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Folgeabschatzung GRUD-PRIF

Zusammenfassung

Die ,,Grundlagen fiir die Diingung landwirtschaftlicher Kulturen in der Schweiz" (GRUD) werden von Agroscope
regelmadssig Uberarbeitet. Im Friihjahr 2017 wird erstmals ein Gesamtwerk fiir alle Kulturen, aufgeteilt in 16 Mo-
dule, zum gleichen Termin publiziert. Damit werden neue Forschungsergebnisse zur Verfligung gestellt und Nor-
men und Richtwerte an die Anderungen der Produktionstechnik angepasst. Die Angaben werden in der Landwirt-
schaft im Rahmen der Beratung, diverser Hilfsmittel und des 8kologischen Leistungsnachweises (OLN) umgesetzt.

AGRIDEA wurde beauftragt eine Folgeabschatzung der GRUD auf betriebliche Diinger- und Futterbilanzen zu er-
stellen. Das Ziel war, die Auswirkungen der GRUD auf die Suisse-Bilanzen und die Futterbilanzen GMF der wich-
tigsten Betriebstypen der Schweiz aufzuzeigen.

Folgende Teilschritte waren zu erfiillen:

1. Definition und Auswahl reprasentativer Betriebstypen
2. Berechnung der Diingerbilanzen nach der Methode ,Suisse-Bilanz" und ,Futterbilanz GMF*
3. Auswertung und Aufarbeitung der Resultate fiir das BLW

Fir die Definition der Betriebstypen wurde die Typologie von Agroscope (Zentrale Auswertung, 2000) in Kombina-
tion mit den Faktoren Produktionsregion und Intensitdt verwendet. Insgesamt wurden die Bilanzen fir 40 Modell-
betriebe, die auf Angaben von Praxisbetrieben beruhen, berechnet. Dabei wurden fiir die wichtigsten Betriebsty-
pen ,Milchkiihe" und ,Mutterkiihe" doppelt so viele Betriebe untersucht. Die Suisse-Bilanzen und die Futterbilan-
zen GMF wurden mit der Software Nachweis.Plus mit den heute giiltigen Werten gemass Wegleitung Suisse-Bi-
lanz, Auflage 1.13 und mit den neuen Werten gemdss GRUD berechnet. Dabei wurde die Berechnungslogik nicht
verandert.

Die Ergebnisse zeigen, dass sich die Anderungen der Suisse-Bilanzen zwischen -10 und +12 % fiir Stickstoff und -
40 und +12 % fiir Phosphor bewegen. Ohne Berticksichtigung der Gefliigel- und Schweinebetriebe, die mehrheit-
lich nicht mit den GRUD-Werten rechnen, ist die Spannbreite bei den P-Bilanzen bei -19.6 und +12 %. Die Ana-
lyse der einzelnen Betriebstypen zeigt, dass bei den Ackerbaubetrieben der Stickstoffbedarf sinkt. Dies ist vor al-
lem auf den Wegfall der Stickstoffdiingung bei den Griindiingungen (Nicht-Leguminosen) zuriickzufiihren. Der
Mehrbedarf des Rapses von 10 kg/ha kann diese Anderung nicht kompensieren. Der Phosphorbedarf steigt auf
den meisten Ackerbaubetrieben leicht an, da der P-Bedarf fiir verschiedene Kulturen steigt. Fiir Milchkuhbetriebe
sinkt der Grundfutterverzehr (0-4.6 %), was zu sinkenden Wiesenertragen und damit zu einem tieferen Nahrstoff-
bedarf fiihrt. Dadurch steigen die N-Bilanzen mehrheitlich (1-7 %), wahrend dem die P-Bilanzen leicht sinken (1-
6 %). Die Auswirkungen hangen von der Hohe der Milchleistungen ab. Fir Mutterkuhbetriebe steigt die Suisse-
Bilanz flr Stickstoff und Phosphor zwischen 1.8 und 12.6 %, was auf einen 50 % tieferen Grundfutterverzehr und
einen deutlich tieferen Nahrstoffanfall bei den Mutterkuhkélbern zuriickzufiihren ist. Die Anderungen bei den Mut-
terkiihen wurden in der Wegleitung Suisse-Bilanz, Auflage 1.13 bereits umgesetzt. Fiir die Rindviehmast sind all-
gemeine Aussagen schwierig, da je nach Zusammensetzung des Viehbestandes unterschiedliche Auswirkungen
vorhanden sind. Generell steigen die Stickstoff-Bilanzen der untersuchten Modellbetriebe bis 5 % an, wahrend
dem die Phosphor-Bilanzen tendenziell sinken. Auf reinen Kalbermastbetrieben ist eine Verscharfung der Suisse-
Bilanz aufgrund des steigenden Nahrstoffanfalls bei gleichzeitig sinkendem Grundfutterverzehr zu erwarten. Auf
Betrieben mit Kilbermast und Milch- oder Mutterkuhhaltung kompensieren sich die Anderungen zu einem gewis-
sen Grad. Bei Schafbetrieben fiihren die Anderungen der GRUD zu einer leichten Entlastung der Suisse-Bilanz, da
fur die Milchschafe der Nahrstoffanfall sinkt und fiir die Fleischschafe der Grundfutterverzehr leicht steigt. Insge-
samt ist dieser Effekt aber klein. Die Anderungen bei den Ziegen sind gering, da sowoh! der Nahrstoffanfall steigt,
als auch der Grundfutterverzehr. Damit zeigen die Modellbetriebe ein leichtes Sinken der Stickstoff-Bilanzen und
in etwa konstante Phosphor-Bilanzen. Fir die Mehrheit der Schweine- und Geflligelbetriebe werden keine Auswir-
kungen erwartet, da diese Betriebe nicht mit dem Standardanfall gemdss GRUD rechnen, sondern betriebsspezi-
fisch mit einer Import/Exportbilanz oder linearen Korrektur nach Futtergehalten. Keine Anderungen gibt es fiir
Aufzuchtrinder, Pferde sowie viele Nischentierarten.

36 Modellbetriebe halten Raufutterverzehrer und kénnten daher beim Programm ,graslandbasierte Milch- und
Fleischproduktion™ mitmachen. Die Berechnung der Futterbilanzen GMF mit den heute giiltigen Normen erfiillen
29 Modellbetriebe. Berechnet man die Futterbilanzen mit Normen gemass GRUD, erreichen zwei Modellbetriebe
die Vorgaben nicht mehr. Beide Betriebe erfiillten die Bilanz bisher nur sehr knapp mit 90.0 bzw. 90.3 %. Durch
das Sinken der Wiesenertrage, ist der Anteil an Grundfutter unter dem geforderten Wert. Insgesamt sind die er-
warteten Auswirkungen auf das Erfiillen der Futterbilanz als gering einzustufen.

Bei acht der 40 Modellbetriebe gibt es keine Anderungen bei den Wiesenertrégen. Es sind dies alles Betriebe des
Betriebstyps , Ackerbau™ und ,Gefliigel" sowie je ein Betrieb des Betriebstyps ,Schweine™ bzw. ,Kombiniert Vered-
lung". Bei den Betriebstypen ,Mutterkiihe", ,,Kombiniert Milchkiihe" sowie ,Kombiniert Mutterkiihe" sinken die
Wiesenertrage fiir alle berechneten Betriebe. Beim ,Pferde/Schafe/Ziegen® steigen die Ertrage bei allen Modellbe-
trieben zwischen 2.2 und 8.9 %. Die Spannbreite im Ganzen ist zwischen 26.8 % und +41 %, wobei der Median
bei -4.7 % liegt.
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Durch die Ubernahme der Normen geméss GRUD in die Suisse-Bilanz werden aufgrund der vorliegenden Untersu-
chung keine grossen Auswirkungen erwartet. Flr einzelne Betriebe kdnnten Massnahmen nétig sein, damit sie die
Suisse-Bilanz weiterhin erfiillen. Deshalb wird es wichtig sein, die Praxis iber die erwarteten Anderungen zu infor-
mieren und gegebenenfalls Planbilanzen zu berechnen. Daflir miissen die Neuerungen friihzeitig zur Verfligung
stehen. Insbesondere wichtig ist, dass die Anderungen fachlich erklart werden, beispielsweise, dass die berechne-
ten Rationen der Milchkiihe viel besser der Praxis entsprechen als bisher. Ebenfalls erklart werden muss, warum
die Wiesenertrage sinken. Das ist bei den Landwirten teilweise ein sensibler Punkt und es muss verhindert wer-
den, dass die Glaubwiirdigkeit der Suisse-Bilanz leidet. Die gréssten Anderungen werden bei den Mutterkuhbetrie-
ben erwartet, da die Anderungen bei den Mutterkuhkélbern sehr gross sind. Bei den Futterbilanz GMF sind die
erwarteten Anderungen klein. Negative Umweltwirkungen werden aufgrund der vorliegenden Untersuchung keine
erwartet.

Verschiedene Fragen sind fiir die Umsetzung noch zu klaren, insbesondere wie die sortenspezifische Stickstoff-
diingung bei den Kartoffeln oder die Ertragsgleichung im Futterbau umgesetzt sowie welche Rindviehmastkatego-
rien verwendet werden.

Es wird empfohlen, die Anderungen der GRUD in die Suisse-Bilanz, Wegleitung 1.15, giiltig ab dem Kalenderjahr
2018, zu ibernehmen.
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1 Auftrag

AGRIDEA wurde eingeladen, eine Offerte fiir eine Folgeabschdtzung der GRUD auf betriebliche Diinger- und Fut-
terbilanzen zu erstellen. Das Ziel ist, die Auswirkungen der GRUD auf die Diinger- und Futterbilanzen der wich-
tigsten Betriebstypen aufzuzeigen und die Betriebsleitenden friihzeitig tiber die Anderungen zu informieren. Damit
werden der landwirtschaftlichen Praxis Informationsgrundlagen zur Verfligung gestellt und die Umsetzung der
GRUD im 8kologischen Leistungsnachweises (OLN) unterstiitzt.

Die ,,Grundlagen fiir die Diingung landwirtschaftlicher Kulturen in der Schweiz" (GRUD) werden von Agroscope
regelmassig (iberarbeitet und sollen im Friihjahr 2017 zum ersten Mal modulweise fiir alle Kulturen publiziert wer-
den. Damit werden neue Forschungsergebnisse zur Verfiigung gestellt und bestimmte Normen und Richtwerte an
Anderungen der Produktionstechnik angepasst. Die Angaben in den GRUD basieren auf naturwissenschaftlichen
Grundlagen und werden in der Landwirtschaft im Rahmen der Beratung, diverser Hilfsmittel und des OLN umge-
setzt. Sie sind ein wichtiges Grundlagenwerk.

Ein wichtiger Bestandteil des OLN ist die Diingerbilanz nach der Methode ,Suisse-Bilanz". Der Nahrstoffbedarf der
Kulturen und die Nahrstoffanfallszahlen der Tierhaltung basieren auf den GRUD. Andern diese Grundlagen, so
kann das fiir die Landwirtschaftsbetriebe weitreichende Folgen haben: Je nach Anderung und Betriebstyp stehen
auf einem Betrieb zu viele oder zu wenige Nahrstoffe zur Verfligung. Die Landwirtin oder der Landwirt muss folg-
lich betriebliche Anpassungen vornehmen. Darum ist es wichtig, dass friihzeitig bekannt ist, in welcher Art die
Betriebstypen von den neuen GRUD betroffen sind und welche Einfliisse die Anderungen auf die Diingerbilanzen
haben werden. Betriebsleitende miissen bereits im Vorjahr entscheiden, welche Kulturen angebaut werden und
missen wissen wie viel Diinger zur Verfiigung steht. Ebenso muss friih bekannt sein, ob die Tierbestande oder
Hofdlingerverschiebungen angepasst werden miissen. Um diese Auswirkungen aufzuzeigen und zu erklaren, sol-
len fiir die wichtigsten Betriebstypen Diingerbilanzen mit den heute und zukiinftig giiltigen Grundlagen gerechnet
werden.

Die Futterbilanz des Programmes ,Graslandbasierte Milch- und Fleischproduktion™ ist methodisch eng mit der
Diingerbilanz verbunden. Da dieses Programm agrarpolitisch wichtig ist, sollen fiir die gleichen Betriebe auch die
Futterbilanzen berechnet und verglichen werden.

AGRIDEA wurde eingeladen, eine Offerte fiir dieses Mandat einzureichen.

Folgende Teilschritte sind zu erfiillen:

1. Definition und Auswahl reprasentativer Betriebstypen
2. Berechnung der Diingerbilanzen nach der Methode ,Suisse-Bilanz" und ,Futterbilanz GMF*
3. Auswertung und Aufarbeitung der Resultate fiir das BLW und zu einem spateren Zeitpunkt fir die Praxis

2 Definition und Auswahl der Betriebe

2.1 Kriterien

Um eine mdglichst gute Abbildung der wichtigsten Betriebstypen in der Schweiz zu erreichen, werden die Betriebe
nach den drei Kriterien Betriebstyp, Produktionsregion und Intensitdt ausgewahlt. Wichtige Betriebstypen (Acker-
bau-, Milchvieh-, Mutterkuhbetriebe) werden starker beriicksichtigt.

Fir die Definition der Betriebstypen wird die bekannte Typologie von Agroscope verwendet. In der Schweiz
wurde von 1999 bis 2014 fiir verschiedene Studien die Typologie der FAT (Zentrale Auswertung, 2000) verwendet
(z. B. Auswahlplan der Betriebe der Zentralen Auswertung und fiir die Gewichtung der einzelbetrieblichen Ergeb-
nisse).

Mit dem Wechsel zum neuen Erhebungskonzept ZA2015 und dem Beginn einer neuen Zeitreihe wird eine neue,
leicht modifizierte Betriebstypologie ZA2015 eingefiihrt. Die Neuerung besteht darin, dass diese Typologie nicht
mehr auf eine Unterscheidung zwischen Verkehrsmilchkiihen und Nicht-Verkehrsmilchkiihen angewiesen ist. Wie
die vorhergehende Betriebstypologie FAT99 basiert die Betriebstypologie ZA2015 ausschliesslich auf physischen
Grossen, namlich Anzahl Hektaren landwirtschaftliche Nutzfldche (LN) und Grossvieheinheiten (GVE).

AGRIDEA 8/37



Folgeabschatzung GRUD-PRIF

Tab. 1: Kriterien fiir die Betriebstypologie ZA2015 (Zentrale Auswertung (2000)).

Betriebstyp Kriterien
1511 [Ackerbau max. 1 GVE/LN; iber 70 % oA
1512 [Spezialkulturen
1521 [Milchkiihe max. 25 % oA, max. 10 % Spez.kult., liber 75 % RIGVE/GVE; iiber 65 % MiK/RIGVE; max. 25 % MAK/RIGVE
1522 [Mutterkiihe max. 25 % oA, max. 10 % Spez.kult., iiber 75 % RIGVE/GVE; max. 25 % MiK/RIGVE; tiber 25 % MAK/RIGVE
1523|Rindvieh gemischt max. 25 % oA, max. 10 % Spez.kult., Gber 75 % RIGVE/GVE
1531|Pferde/Schafe/Ziegen max. 25 % oA, max. 10 % Spez.kult., Giber 50 % PSZ
1541 (Veredlung
1542|Schweine max. 10 % Spez.kult.; tiber 50 % Schweine/GVE
1543(Geflugel max. 10 % Spez.kult.; tiber 50 % Gefliigel/GVE
1551 [Kombiniert Milchkiihe/Acker |iiber 40 % oA; liber 75 % RIGVE/GVE; liber 65 % MiK/RIGVE; max. 25 % MAK/RIGVE
1552 |Kombiniert Mutterkiihe tber 75 % RIGVE/GVE; max. 25 % MIK/RIGVE; Gber 25 % MAK/RIGVE
1553|Kombiniert Veredlung liber 25 % Schweine-,Gefliigel-GVE/GVE
1554 |Kombiniert andere

Die Auswahl der Modellbetriebe soll anhand der Betriebstypologie ZA2015 erfolgen. Es werden jene Betriebstypen
ausgewahlt, die fiir die geplante Untersuchung relevant sind. Da die wichtigsten Anderungen der GRUD beim
Rindvieh, den Schweinen, Mastpoulets, Junghennen und Kleinwiederkduern zu erwarten sind, wird der Fokus auf
diese Betriebstypen gelegt. Ebenso sollen Ackerbau- und kombinierte Betriebe untersucht werden.

Bei den Schweine- und Gefliigelbetrieben werden nur Betriebe ohne nahrstoffreduziertes (NPr) Futter untersucht.
Diese Betriebe sind oftmals eher kleiner. Zu Betrieben mit dem Einsatz von NPr-Futter kénnen im Rahmen dieser
Untersuchung keine Aussagen gemacht werden.

Das Kriterium Produktionsregion umfasst die Unterscheidung in Tal- und Berggebiet. Pro Region werden nur
die relevanten Betriebstypen untersucht, das heisst, dass im Berggebiet beispielsweise keine Ackerbau- oder
kombinierte Betriebe mit Ackerbau und Tierhaltung untersucht werden. Der Fokus im Berggebiet wird auf Tierhal-
tungsbetriebe gelegt. Zusatzlich erlaubt diese Unterteilung, Futterbilanzen fiir Tal- und Berggebiete zu rechnen.

Fir alle Betriebstypen sollen je ein intensiver und extensiver Betrieb ausgewahlt werden, sofern dies fiir den
Betriebstyp sinnvoll erscheint. Biobetriebe werden bei den extensiven Betrieben mitberlicksichtigt. Fiir Vered-
lungsbetriebe werden nur intensive Betriebe in beiden Produktionsregionen berlicksichtigt.

Definition intensiver Betriebe (nicht abschliessend):

e Hohe Tierzahlen

e Intensive Fitterung

e  Zufuhr von Mineral-, Hof- oder Recyclingdiinger
e Hohe Wiesenertrage

e Suisse-Bilanz ausgeschépft

Definition extensiver Betriebe (nicht abschliessend):

e Tiefere Tierzahlen

e Raufutterverzehrer: mehrheitlich eigenes Futter

e Bio oder extenso oder low input

e Diingerzufuhr mdéglich, aber Suisse-Bilanz nicht am Limit
e Raufutterverzehrer: GMF normalerweise erfiillt
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2.2 Auswahl der Betriebe

Fir die Auswahl der Betriebe, wurden Beraterinnen und Berater in den Regionen fiir typische, anonymisierte Bei-
spiele angefragt, die den ausgewahlten Kriterien entsprechen. Diese ,echten® Betriebe dienten als Basis und wur-
den bei Bedarf so angepasst, dass die Tierarten und Kulturen, die in den GRUD &ndern, vorkommen. Der Vorteil

von ,echten" Betrieben ist, dass sie agronomisch und produktionstechnisch stimmen und der Praxis entsprechen.

Tab. 2: Ubersicht tiber die Anzahl Betriebe pro Betriebstyp, Produktionszone und Intensitat. Total 40 Betriebe.

Betriebstyp Berg

extensiv

1511 |Ackerbau
1512|Spezialkulturen
1521|Milchkihe

1522 |Mutterkiihe
1523|Rindvieh gemischt

1531|Pferde/Schafe/Ziegen X X X X
1542|Schweine X X
1543|Gefliigel X X

1551 |Kombiniert Milchkiihe/Acker X X

1552 |Kombiniert Mutterkihe X X

1553 |Kombiniert Veredlung X X
1554|Kombiniert andere

2.3 Beschrieb der Modellbetriebe

Verschiedene Beratungsdienste stellten fiir die beschriebenen Betriebstypen Beispiele zur Verfiigung. Bei der Be-
arbeitung zeigte sich, dass die Einteilung in die Intensitatsklassen nicht immer ganz eindeutig war, da nie alle
oben erwahnten Kriterien bei einem Betrieb gemeinsam vorkamen. Zudem gibt es regionsspezifische Unter-
schiede. Teilweise wurden Betriebe in andere Typen umgeteilt, als urspriinglich von den Beraterinnen und Bera-
tern vorgesehen. Es wurde versucht, eine mdglichst grosse Bandbreite an verschiedenen Betrieben (Kulturen x
Tierkategorien) zu erreichen. Teilweise musste zudem die offene Ackerflache erhéht oder verkleinert werden, da-
mit sie die geforderte Grenze von 25 bzw. 40 % der landwirtschaftlichen Nutzfldche erfiillte. In der Tabelle 3 wer-
den die Modellbetriebe mit den wichtigsten Parametern beschrieben.

Tab. 3: Ubersicht und Charakterisierung der 40 ausgewéhlten Modellbetriebe.
LN = landwirtschaftliche Nutzflache, oA = offene Ackerflache, DGVE = Diingergrossvieheinheit, GMF = Grasland-
basierte Milch- und Fleischproduktion
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3 Analyse der Anderungen der GRUD und Auswirkun-
gen auf die Methode Suisse-Bilanz und Futterbilanz

GMF

3.1 Ackerbau

Insgesamt gibt es relativ wenige Anderungen bei den Ackerkulturen. Die wichtigsten Anderungen sind der Wegfall
der 30 kg/ha Stickstoff bei den Griindlingungen (Nicht-Leguminosen) sowie die zusatzlich 10 kg N/ha bei Winter-

raps. Fir Phosphor wurden die Normen der GRUD mit Hilfe des Standardertrages in den Nettonahrstoffbedarf

umgerechnet. Bei zahlreichen Kulturen sind die Anderungen (Tab. 4) nur im Kommastellenbereich. Da diese mit
Ausnahme von Sommertriticale, Silomais und Eiweisserbsen ein Mehrbedarf an Phosphor aufweisen, kdnnen sich
diese kumulieren und doch einen kleinen Effekt zeigen. Neue Kulturen sind Hirse und Reis. Fir Kartoffeln variiert
die Stickstoffdiingung je nach Einteilung in drei verschiedene Klassen. Die Aufteilung erfolgt anhand der Sorten
(Tab 5). Die Tabelle mit allen Kulturen, analog der Tabelle 4 der Wegleitung Suisse-Bilanz befindet sich im An-

hang A-01.

Tab. 4: Ackerkulturen mit Anderungen gegeniiber den GRUDAF 09 bzw. der Wegleitung Suisse-Bilanz, Auflage

1.13.

Rote Schrift = Anderungen gegeniiber Wegleitung Suisse-Bilanz, Aufl. 1.13.
Netto-Nahrstoff-

Kultur

Winterweizen (Brot- und Biskuitweizen)

Wintergerste
Sommertriticale
Hirse
Kdrnermais
Silomais

Grlinmais

Kartoffeln, Speise-, Verarbeitungs-

Friihkartoffeln

Saatkartoffeln

Zuckerruben

Winterraps

Eiweisserbsen

Sojabohnen

Tabak Virginie

Reis

Griindiingung (Leguminosen)
Griindiingung (Nicht-Leguminosen)

Ertrag

(dt/ha)
geerntet

60
60
55
35
100
185
60

450

300

250

900
35
40
30
25
60
35
35

Hauptpro_ bedarf
dukt N P20s
(kg/ha) (kg/dt)
Korner 140 0.83
Korner 110 0.85
Kdérner 100 0.71
Korner 70 0.74
Korner 110 0.77
Ganzpflanze 110 0.56
Ganzpflanze 70 0.65
80
Knollen 120 0.16
160
70
Knollen 110 0.19
150
60
Knollen 100 0.19
140
Riiben 100 0.06
Kérner 150 1.57
Korner 0 0.98
Kérner 0 1.20
Blatter 30 0.56
Korner 110 0.70
Ganzpflanze 0 0.00
Ganzpflanze 0 0.00

AGRIDEA

12/37



Folgeabschatzung GRUD-PRIF

Tab. 5: Korrektur der Stickstoffdiingung fir Kartoffeln in Abhangigkeit der Sorte.
* = Versuche mussen die Einteilung noch bestatigen (Quelle GRUD, Modul Diingung der Ackerkulturen, Tab. 10).

Gruppe Sorten Korrektur der Norm
Gruppe 1: anspruchslose Sorten Agria, Fontane, Jelly, Nicola Norm — 40 kg N/ha
bezgl. N

Gruppe 2: Sorten mit mittlerem Agata*, Annabelle*, Amandine*, Norm

Anspruch bezgl. N Bintje, Celtiane*, Challenger, Dé-

sirée*, Ditta*, Erika*, Gour-
mandine, Gwenne*, Hermes*,
Lady Christl, Laura, Markies,
Panda, Pirol*, Venezia*, Verdi

Gruppe 3: sehr anspruchsvolle Sor- Charlotte, Innovator, Lady Claire, Norm + 40 kg N/ha
ten bezgl. N Lady Rosetta, Victoria

3.2 Nahrstoffausscheidungen und Grundfutterverzehr der Tiere

Die Tabelle mit den Nahrstoffausscheidungen und Grundfutterverzehr flr die Suisse-Bilanz Kategorien befindet
sich im Anhang (Tab. A-02). Die wichtigsten Anderungen bei den Tierkategorien sind folgende:

¢ Milchkiihe: neue Standard-Milchleistung von 7500 kg und etwas tiefere Anfalls- sowie TS-Verzehrszahlen so-
wie neue Korrekturfaktoren pro kg Milch fiir den Nahrstoffanfall.

e Mutterkiihe: Statt der bisherigen zwei Kategorien, gibt es drei Kategorien (leichte, mittel schwere, schwere).
Diese Anderungen sind bei der Suisse-Bilanz aber bereits ab dem Kalenderjahr 2016 umgesetzt. Zusétzlich
neu ist die Einteilung der Mutterkuhkalber in leichte Mutterkuhkalber bis 220 kg LG und schwere bis 350 kg
LG. Fir die Mutterkuhkalber mit ca. 350 kg nimmt der Grundfutterverzehr um die Halfte ab, die N-Ausschei-
dungen sinken um einen Drittel sowie die P-Ausscheidungen um gut 12 %.

e Rindviehmast:

- Neuberechnungen nur fiir die intensive Munimast. Die Berechnungsweise wurde gedndert und auf das
griine Buch sowie den Deckungsbeitragskatalog von AGRIDEA abgestimmt. Die Kategoriengrenzen entspre-
chen neu den 160 d der TVD. Ein Vergleich fiir die gesamte Mast ergibt, dass der Grundfutterverzehr und
der Stickstoffanfall leicht steigen, der Phosphoranfall leicht sinkt.

- Die Normen fiir die Weidemast bleiben gleich.
- Der Nahrstoffanfall fir die Mastkalber steigt pro Platz, wahrend der Grundfutterverzehr sinkt.

»  Der Nahrstoffanfall der Mastpoulets sinkt um rund 20 %, zusatzlich andern auch die Korpergehalte. Diese
Anderung wirkt sich aber nur bei Mastpouletsbetrieben ohne Import-/Exportbilanz aus. Ab 3000 Stiick Mast-
poulets ist die Import-/Exportbilanz obligatorisch.

¢ Junghennen: Die An_c_jerungen der GRUD gegentiber den GRUDAF 09 wurden bereits in der Suisse-Bilanz um-
gesetzt. Eine kleine Anderung ergibt sich fiir den Stickstoffanfall. Dieser sinkt um 1 kg pro 100 Platze.

e Legehennen: Es gibt nur eine kleine Anpassung fiir Phosphor von plus 1 kg P,Os pro 100 Legehennenplatze.

e Schweine: Der Nahrstoffanfall erhoht sich insbesondere fiir die Galt- und die saugenden Zuchtsauen sowie
den Zuchtschweineplatz. Fiir die abgesetzten Ferkel sinkt der Nahrstoffanfall. Diese Anderung betrifft nur Be-
triebe ohne Import-/Exportbilanz oder Lineare Korrektur nach Futtergehalten. Zusatzlich ist die Grossenord-
nung der Anderungen fiir den Néhrstoffanfall pro Platz nicht gleich wie pro Tier (Stiick). Dadurch ist es bei
der Berechnung der Suisse-Bilanz entscheidend, welche Werte eingesetzt werden.

- Mastschweine: nur geringe Anderungen. Die Mehrproduktion pro Platz wird kompensiert durch bessere Fut-
terverwertung, tiefere Futtergehalte und héhere Kérpergehalte. Fiir Stickstoff keine Anderungen, fiir Phos-
phor 8 % tiefere Ausscheidungen.

- Zuchtschweine: hoéhere Ausscheidungen, mehr Ferkel pro Sau (26 statt 22), geringe Abnahme der Futter-
gehalte beim Standardfutter, geringere Leerzeiten. Das fiihrt pro Zuchtschweineplatz inkl. Ferkel zu einer
Zunahme der Stickstoffausscheidungen von 27 % und fiir Phosphor von 15 %. Die Anderungen betreffen
vor allem die Galtsauen (N +22%, P,Os + 30 %). Fiir sdugende Sauen bleiben die Werte pro Sau und Um-
trieb (Stlick) in etwa unverandert.

- Ferkel: die Ausscheidungen sind fiir Stickstoff 15 % und fiir Phosphor 25 % geringer. Pro produziertes Fer-
kel (Stiick) sind die Verdanderungen fiir Stickstoff deutlich kleiner.
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e Schafe, Ziegen: Anpassungen beim Grundfutterverzehr fiir Schafe zur Fleischproduktion, kleine Anpassungen
bei Nahrstoffausscheidungen von Milchschafen sowie Erhéhung des Grundfutterverzehrs und des Nahrstoff-
anfalls von Ziegen um ca. 10 Prozent.

Die detaillierte Herleitung fiir die Anderungen bei den Mutterkiihen, Milchkiihen und Schweinen sind in drei Agrar-
forschungsartikeln (Menzi et al., 2016) erldutert.

4 Auswertung und Analyse der Bilanzen

4.1 Berechnung der Diinger- und Futterbilanzen

Die Diingerbilanzen werden fiir alle Modellbetriebe mit der Methode ,Suisse-Bilanz" berechnet (AGRIDEA et al.,
2015). Fiir die Ausgangslage wird die Auflage 1.13, gliltig fiir die Jahre 2015 bis 2017 verwendet. Die Futterbilanz
wird ebenfalls fur alle Modellbetriebe mit Raufutterverzehrern mit der Version 1.3 berechnet. Die Basis fir die
Nahrstoffanfallswerte und Nettonahrstoffbedarf sind die GRUDAF 2009. Um die Auswirkungen der GRUD aufzuzei-
gen, wird die Software Nachweis.Plus mit den entsprechenden Normen erganzt. Die methodische Berechnung
erfolgt ebenfalls nach der Auflage 1.13 bzw. Version 1.3. Die Software Nachweis.Plus wird gratis zur Verfiigung
gestellt (ohne Lizenzkosten).

4.1.1 Methode Suisse-Bilanz

Die Suisse-Bilanz besteht aus der Grundfutter- und der Nahrstoffbilanz (Abb. 1). In der Grundfutterbilanz werden
die Ertrage der Grundfutterproduktion dem Grundfutterverzehr gegentibergestellt. Die Ertrage fiir Silomais und
Futterriiben sind meistens bekannt. Die Ertrage der Wiesen und Weiden hingegen sind nur geschatzt. Indem der
Ertrag der intensiven Wiesen der Differenz zum Grundfutterverzehr entspricht, findet eine Plausibilisierung statt.

In der Nahrstoffbilanz werden dem Nahrstoffanfall aus der Tierhaltung der Nahrstoffbedarf der Kulturen gegen-
Ubergestellt. Eine allféllige Unterversorgung kann (ber eine Zufuhr von Diingemitteln ausgeglichen werden.

Sinkt der Grundfutterverzehr, wie dies bei den wichtigen Tierarten der Fall ist, so sinkt auch die benétigte Menge
zu produzierendes Futter, was wiederum zu einem tieferen Nahrstoffbedarf fiihrt.

Abb. 1: Schematische Darstellung der Methode Suisse-Bilanz. Die Suisse-Bilanz umfasst die Grundfutter- und die
Nahrstoffbilanz.

Tierbestand Kulturen

Grundfutterbilanz Grundfutter Verzehr Grundfutterproduktion auf
Wiesen & Weiden
Silomais, Futterriiben

Intensive Wiesen t

Zu-/Wegfuhr Grundfutter

Nahrstoffanfall Tierhaltung Nahrstoffbedarf
Grundfutterproduktion

mmm—)

Zu-/Wegfuhr Hofdlinger;

2l Beeyeliner, Nahrstoffbedarf
Minerald... Acker-/Spezialkulturen

Suisse-Bilanz
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4.2 Suisse-Bilanz: Uberblick iiber die Betriebstypen

Fir alle 40 Modellbetriebe wurde die Suisse-Bilanz einmal auf Grundlage der Wegleitung Suisse-Bilanz, Auflage
1.13 sowie GRUD erstellt. Die Tabelle 6 gibt eine Ubersicht liber die Resultate. Die detaillierten Analysen pro Be-
triebstyp folgen in den Unterkapiteln. Die wichtigsten Feststellungen zusammengefasst sind folgende:

Betriebstyp ,,Ackerbau™

Fir alle vier Betriebe steigt der Bedarf der Kulturen fiir Phosphor und sinkt fiir Stickstoff. Allerdings sind die Un-
terschiede klein: bei Stickstoff zwischen 2.4 % und 9.1 %, bei Phosphor zwischen 1.9 % und 2.4 % des Bedarfs
der Kulturen nach Wegleitung Suisse-Bilanz, Auflage 1.13. Bei zwei Betrieben wird die Suisse-Bilanz fiir Stickstoff
Uberschritten. Diese Betriebe hatten die Suisse-Bilanz fiir Stickstoff allerdings bereits stark ausgeschopft. Die Be-
triebsleitenden haben die Mdéglichkeit, weniger N-Mineraldiinger oder Hofdiinger zuzufiihren um eine ausgegli-
chene Bilanz zu erreichen. Gemeinsam ist den Betrieben, dass sie keine oder nur wenige Tiere halten, so dass
diese Anderungen nicht ins Gewicht fallen.

Betriebstyp ,Milchkiihe"

Fir die Modellbetriebe 05-11 sinkt der Nahrstoffanfall aus der Tierhaltung. Nur fiir den Betrieb 12 ist eine leichte
Zunahme vorhanden. Bei 7 der 8 Betriebe sinken die Wiesenertrage infolge kleinerem Grundfutterverzehr auf
dem Betrieb. Der N-Bedarf der Kulturen sinkt fiir die gleichen sieben Betriebe um durchschnittlich 5 % gegeniiber
Wegleitung Suisse-Bilanz, Auflage 1.13. Bei den intensiven Modellbetrieben 05 und 06 wird die Suisse-Bilanz
Uberschritten.

Betriebstyp ,Mutterkiihe"

Fir alle Modellbetriebe 13-20 sinkt der Nahrstoffanfall aus der Tierhaltung sowie der Grundfutterverzehr. Entspre-
chend sinkt der N-Bedarf (-7.9 bis -21.5 %) sowie der P-Bedarf (-5.4 bis -20.3 %) der Kulturen. Da diese Ent-
wicklungen nicht exakt parallel sind, steigt fiir alle Betriebe die Suisse-Bilanz fiir Stickstoff und Phosphor an (1.8
bis 12.6 %). Da bei allen Modellbetrieben die Suisse-Bilanzen bisher unter 100 % waren, berschreitet kein Be-
trieb die 110 %. Allerdings ist Modellbetrieb 13 mit 109 % fiir Phosphor nur knapp darunter.

Betriebstyp ,,Rindvieh gemischt"

Dieser Betriebstyp ist schwierig zu charakterisieren, da er aus ganz unterschiedlichen Rindviehkategorien besteht.
Je nach Zusammensetzung gibt es unterschiedliche Entwicklungen. Fiir den Modellbetrieb 21 mit intensiver Rind-
viehmast steigen der Grundfutterverzehr und damit auch der Nahrstoffbedarf der Kulturen. Zusatzlich steigt der
Nahrstoffanfall fiir Stickstoff aus der Tierhaltung. Dies bewirkt, dass die Suisse-Bilanz fiir Stickstoff in etwa gleich-
bleibt. Fiir den Phosphor sinkt der Nahrstoffanfall, was zu einer Reduktion der Suisse-Bilanz fiihrt. Fiir die ande-
ren Modellbetriebe mit Milch- oder Mutterkiihen und z.B. Mastkalbern sinkt der Nahrstoffanfall aus der Tierhal-
tung mehrheitlich ebenso wie der Bedarf der Kulturen. Im Endeffekt ist die Suisse-Bilanz mehrheitlich leicht héher
als bisher. Allerdings auf tiefem Niveau.

Betriebstyp ,Pferde/Schafe/Ziegen™

Die Modellbetriebe 27 bis 30 ergeben kein einheitliches Bild, da verschiedene Tierkategorien vorkommen. Fir
Mastschafe wurde fiir die Suisse-Bilanz bisher mit dem Durchschnitt fiir eine intensive und extensive Fiitterung
gerechnet. Bleibt man bei diesem System, so bleibt der Nahrstoffanfall gleich und der Grundfutterverzehr erhéht
sich leicht. Das fiihrt dazu, dass z. B. fiir den Modellbetrieb 29 die Suisse-Bilanz fiir Phosphor starker negativ ist
als bisher, also eine Entlastung. Fiir Betriebe mit Milchschafen nimmt der Nahrstoffanfall leicht ab. Fiir den Zie-
genplatz steigt der Grundfutterverzehr um etwa einen Drittel, analog steigen auch die Ausscheidungen fiir Stick-
stoff und Phosphor. Fiir Stickstoff steigt der Bedarf etwas starker als der Anfall. Der Modellbetrieb 27 halt sowohl
Milchschafe als auch Ziegen. Fiir diesen Betrieb sinkt die Suisse-Bilanz rund 4 %. Die Normen fiir Pferde haben
nicht gedndert, deshalb wurde diese Tierkategorie nicht untersucht.

Betriebstyp ,,Schweine"

Fir die Modellbetriebe 31 und 32 sinkt die Suisse-Bilanz fiir Stickstoff leicht, jene fiir Phosphor stark. Beim Betrieb
31 kumuliert sich fir den Phosphor die Reduktion bei den Mastschweinen und den Mastkélbern. Beim Betrieb 32
sind die Ferkel fiir die sinkende Suisse-Bilanz verantwortlich.
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Betriebstyp ,Gefliigel"

Fir die Modellbetriebe 33 und 34 mit Mastpoulets sinkt der Nahrstoffanfall und die Suisse-Bilanz fir Stickstoff (ca.
-4 %) und Phosphor (-9 bzw. 21 %).

Betriebstyp ,Kombiniert Milchkiihe/Ackerbau"

Fir die zwei Modellbetriebe 35 und 36 sinkt der Nahrstoffanfall aus der Tierhaltung und mehrheitlich der Nahr-
stoffbedarf der Kulturen. Die Suisse-Bilanz steigt fiir Stickstoff bei beiden Betrieben und fiir Phosphor nur fiir den
Modellbetrieb 35 leicht an. Hauptverantwortlich ist der sinkende Nahrstoffbedarf der Wiesen durch den tieferen
Grundfutterverzehr der Milchkiihe. Beim Modellbetrieb 36 wirken die héhere Stickstoff- und Phosphornorm fiir
Raps den sinkenden Normen aus der Tierhaltung entgegen und bewirken, dass die Phosphorbilanz sogar leicht
sinkt.

Betriebstyp ,Kombiniert Mutterkiihe"

Fir die zwei Modellbetriebe 37 und 38 sinkt der Nahrstoffanfall aus der Tierhaltung. Beim Modellbetrieb 37 bleibt
der Nahrstoffbedarf der Ackerkulturen in etwa konstant (Annahme, dass Saatkartoffeln der Gruppe 2 angebaut
werden). Der Nahrstoffbedarf der Kulturen sinkt vorwiegend aufgrund der tieferen Wiesenertrage. Die Suisse-
Bilanz insgesamt steigt rund 8 % flir Stickstoff und Phosphor an. Der Modellbetrieb 38 hat ein sehr grosses Nahr-
stoffmanko, da die Nahrstoffe aus der Tierhaltung nur rund 10 % ausmachen und keine Diingemittel zugefiihrt
werden. Bei diesem Betrieb vergrossert sich das Nahrstoffmanko noch zusatzlich leicht. Allerdings wirken der
Mehrbedarf fiir Stickstoff und Phosphor fiir den Winterraps etwas dem geringeren Nahrstoffbedarf der Wiesen
entgegen. Insgesamt sind die Veranderungen der Suisse-Bilanz fiir diesen Betrieb gering.

Betriebstyp ,Kombiniert Veredlung"

Die Modellbetriebe 39 und 40 unterscheiden sich in der Zusammensetzung des Tierbestandes stark, deshalb ist
ein Vergleich der Ergebnisse schwierig. Der Modellbetrieb 39 halt Jungvieh, Mast- und Zuchtschweine sowie Lege-
und Junghennen. Da die Jungviehkategorien keine Anderungen aufweisen, bleibt der Grundfutterverzehr in etwa
konstant. Im Ackerbau bleibt der Nahrstoffbedarf auch annihernd gleich. Die Anderungen bei den Tieren sind
zum Teil gegenlaufig. So nimmt der Stickstoffanfall fiir die Galtsauen um 75 kg zu, wahrend er gleichzeitig fiir die
Ferkel und Junghennen abnimmt. Insgesamt sinkt er um 88 kg. Beim Phosphor heben sich die Anderungen fast
auf (+4 kg), da bei den Galtsauen und Legehennen mehr Phosphor anféllt, bei den Ferkeln aber deutlich weniger.

Der Modellbetrieb 40 halt Milchkiihe mit Aufzucht, Mastkalber sowie Mast- und Zuchtschweine. Der Stickstoff- und
Phosphoranfall aus der Tierhaltung steigt an, da die Zunahme bei den Zuchtschweinen grésser ist als die Ab-
nahme bei den Milchkiihen. Gleichzeitig sinken der Grundfutterverzehr und damit der Nahrstoffbedarf der Wiesen.
Damit kumulieren sich der Minderbedarf der Wiesen und der Mehranfall aus der Tierhaltung. Fiir Stickstoff ist die
Suisse-Bilanz 11 % hoher, fir Phosphor 6 %, aber mit 114. 5 % Uberschritten.

Tab. 6: Ubersicht tiber die Auswertungen der Suisse-Bilanz und der Futterbilanz GMF fiir die 40 Modellbetriebe.
Angegeben sind die Suisse-Bilanz in Prozenten berechnet (N, P,0s) gemass Wegleitung Suisse-Bilanz, Auflage
1.13 sowie der Ertrag der intensiven Wiesen. Die gleichen Daten sowie ein allfélliger Grundfutteriiberschuss oder
-manko und die GMF-Bilanz wurden berechnet auf der Grundlage der GRUD. Orange Markierung: Abweichung
gegeniiber Berechnung mit Wegleitung Suisse-Bilanz, Aufl. 1.13. Rote Markierung: Zunahme der Na&hrstoffe in %.
Griine Markierung: Abnahme der Nahrstoffe in %. Basis = Wegleitung Suisse-Bilanz, Aufl. 1.13.
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4.3 Suisse-Bilanz: Analyse der Modellbetriebe nach Betriebstyp

4.3.1 Ackerbau

Fir alle vier Betriebe steigt der Bedarf der Kulturen fiir Phosphor und sinkt fiir Stickstoff. Hauptverantwortlich fiir
den Stickstoff sind vor allem die Griindiingung (Nicht-Leguminosen), die nicht mehr mit 30 kg N pro Hektare ge-
diingt werden sollten. Sie gehoren in einer guten landwirtschaftlichen Praxis zu einer Fruchtfolge und bedecken
oftmals einen grossen Anteil der offenen Ackerflache. Die zweite Kultur, die einen grossen Einfluss hat und bei
allen vier Modellbetrieben vorkommt, ist der Winterraps. Fiir diesen steigen der Stickstoffbedarf um 10 kg pro
Hektare und der Phosphorbedarf von 1.46 kg/dt Ertrag auf 1.57 kg/dt Ertrag. Dies fiihrt zum beobachteten Phos-
phor-Mehrbedarf. In der Tabelle 7 werden diese Auswirkungen am Modellbetrieb 04 gezeigt. Die wichtigste Ande-
rung beim Stickstoff ist der Wegfall von 178 kg bei den Griindiingungen. Auch der Mehrbedarf des Winterraps
von 30 kg kann dies nicht kompensieren. Fiir den Phosphor addieren sich die kleineren Anderungen. Dies fiihrt zu
einem Minderbedarf von Stickstoff von -6.9 % (=-148 kg N) und dem Mehrbedarf von Phosphor von -1.8 % (=-
15 kg P,0s). Fir die ibrigen Modellbetriebe sind die Auswirkungen dhnlich, in Abhangigkeit der Flachenanteile
der verschiedenen Kulturen.

Tab. 7: Ackerkulturen des Modellbetriebs 04. Aufgefiihrt sind die Flache, der Nahrstoffbedarf als Differenz der
neuen GRUD zur Wegleitung Suisse-Bilanz, Auflage 1.13 sowie die Verdanderung in %.
Differenz des Nahrstoffan-

Flache falls (kg/Jahr) Veranderung in %

ha N P20s N P20s
Winterweizen 7.98 0 +4 0.0 1.0
Winterraps 2.97 +30 +11 7.2 7.2
Zuckerriiben 3.36 0 0 0.0 0.0
Sonnenblumen 1.5 0 0 0 0
vom Betrieb weggef. Stroh 7 0 0 0.0 0.0
Griindiingung (Nicht-Leguminosen) 5.92 -178 0 -100.0 0.0
Ackerschonstreifen 0.05 0 0 0 0
Gesamt-Verdnderung -148 +15 -6.9 1.8

Kartoffeln

Der Modellbetrieb 03 pflanzt 4.2 ha Speisekartoffeln an. Anhand dieses Betriebes sollen die Auswirkungen der
Anderungen bei den Kartoffeln aufgezeigt werden. Die Auswirkungen der tibrigen Kulturen (Winterweizen, -raps,
Griindlingung (Nicht-Leguminosen) machen fiir Stickstoff einen Minderbedarf von -393 kg (-16.3 % des Bedarfs
nach Wegleitung Suisse-Bilanz, Aufl. 1.13) und fiir Phosphor einen Mehrbedarf von 20 kg P,Os (2 %) aus. Wahlt
der Betriebsleiter eine Kartoffelsorte der Gruppe 1, so steigt der Minderbedarf von Stickstoff auf -23.3 %, wahlt er
dagegen eine Sorte der Gruppe 3, sinkt der Bedarf nur um -9.3 %.

Neue Kulturen

In Tabelle 4 der Wegleitung Suisse-Bilanz fehlende Kulturen miissen gemass Wegleitung mit den Kategorien
«Nicht aufgefiihrte Kulturen" berechnet werden. Dies traf bisher fiir Reis und Hirse zu. Tabelle 8 zeigt die Unter-
schiede exemplarisch fiir eine Hektare berechnet mit den Standardertragen dieser Kulturen auf. Fir beide Kultu-
ren ist der tatsachliche Phosphorbedarf deutlich tiefer als bisher. Fiir Hirse ist er weniger als 50 %. Der Stickstoff-
bedarf fiir Hirse ist demgegeniber dhnlich hoch, fiir Reis um 30 Einheiten héher. Anzumerken bleibt, dass die Fla-
chenbedeutung dieser Kulturen klein ist und damit nur wenige Betriebe von den Anderungen betroffen sind.

Tab. 8: Vergleich des Nahrstoffbedarfs fiir Reis und Hirse gemdss GRUD und der Kategorie ,Nicht aufgefiihrte
Kulturen™ gemdss Wegleitung Suisse-Bilanz pro Standardeinheit.
Einheit Nahrstoffbedarf in kg/Jahr

N P20s
Nicht aufgefiihrte Kulturen
(Nicht-Leg., Mischungen von Leg. u. Nicht-Leg.) 1 ha 80 60
Reis 60 dt 110 42
Hirse 35dt 70 25.9
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4.3.2 Milchkiihe

Neben der Standardmilchleistung haben die Korrekturfakturen pro 1000 kg Milch geandert. Die Tabelle 9 gibt eine
Ubersicht iiber die Anderungen. Fiir eine Milchleistung von beispielsweise 7000 kg Jahresleistung bedeuten die
neuen Normen gemass GRUD eine Verminderung des Grundfutterverzehrs und des Stickstoffanfalls um rund 6 %
sowie des Phosphoranfalls um 8 %. Griinde fiir diese Anderungen sind gemiss Menzi et a/. (2016) die Erhéhung
des Mais- und Grassilageanteils an der Ration, die zu einem tieferen Grundfutterverzehr fiihrt sowie die Zufiitte-
rung von Durrfutter im Sommer und weniger Weide, was den Stickstoffanfall senkt. Zusatzlich anderten die Be-
darfsempfehlungen fiir Phosphor und die Mineralstoffgehalte des Wiesenfutters.

Tab. 9: Giiltige Normen fiir Milchkiihe (Grundfutterverzehr, Nahrstoffanfall und Korrektur nach Milchleistung) ge-
mass Wegleitung Suisse-Bilanz, Auflage 1.13 und GRUD. Berechnung der prozentualen Veranderung fiir eine
Milchleistung von 7000 kg.

Grundfutterverzehr Nahrstoffanfall
dt TS/Jahr N (kg/Jahr) P>0s (kg/Jahr)
Wegleitung Suisse-Bilanz, Aufl. 1.13

6500 kg Milchleistung 58 115 41
Pro 1000 kg weniger Milch: -10 % -5.8 -11.5 -4.1
Pro 1000 kg mehr Milch: +2% +1.2 +2.3 +0.8
GRUD

7500 kg Milchleistung 56 112 39
Pro 1000 kg weniger Milch: -2 %/-5 % -1.1 -5.6 -1.95
Pro 1000 kg mehr Milch: +5 %/+2% +1.1 +5.6 +1.95
Veranderung in %, Basis = Wegleitung -5.4 % -6.0 % -8.2 %

Suisse-Bilanz, Aufl. 1.13, 7000 kg Milch

Der P-Nahrstoffbedarf der intensiv genutzten Wiesen ist hdher als jener von Silomais. Deshalb hat die Fiitterungs-
ration aus betriebseigenem Futter einen Einfluss auf die Suisse-Bilanz. Tabelle 10 zeigt, dass Rationen mit hohem
Grasanteil aus eigener Produktion einen tendenziell héheren Nahrstoffbedarf haben, als die Menge Nahrstoffe, die
von den Milchkiihen anfallen. Wenn viel Silomais angebaut und verfittert wird, kann der Nahrstoffanfall einer
Milchkuh den Bedarf (iberschreiten. Dies zeigt, dass je nach Betrieb Unterschiede mdglich sind bzw. beim Berech-
nen der Suisse-Bilanz Optimierungsmoglichkeiten bei den Wiesen- und Silomaisertrégen vorhanden sind.

Tab. 10: Vergleich des Standardnahrstoffanfalls einer Milchkuh (N umgerechnet in Nverf mit Ausnutzungsgrad
von 60 %) und dem Nahrstoffbedarf der Kulturen fiir 2 verschiedene Rationen (Datenbasis GRUD).

N (kg) P,0s (kg)

Nahrstoffanfall
Milchkuh, 7500 kg Milch 58.7 41
Nahrstoffbedarf
Ration ,Gras"
66 % intensive Wiesen, 33 % mittel intensive Wiesen 62.8 42.5
Ration ,Gras+Mais"
55 % intensive Wiesen, 25 % mittel intensive Wiesen, 20 % Silomais 52.4 34.6

Der Vergleich der drei Modellbetriebe 05 (intensiv, 9000 kg Milch), 07 (intensiv, 7200 kg Milch) und 12 (extensiv,
3200 kg Milch) zeigt, dass die Auswirkungen der neuen GRUD je nach Milchleistung unterschiedlich sind (Tab.
11). Betriebe mit hohen Milchleistungen, wie beispielsweise Modellbetrieb 05, haben einen ca. 4 % geringeren
Grundfutterverzehr bei ahnlich grossem Nahrstoffanfall und einen rund 6 % tieferen Nahrstoffbedarf. Dies fiihrt
dazu, dass bei diesen Betrieben die Nahrstoffbelastung tendenziell steigt: Beispielsweise fiir Modellbetrieb 05 fiir
Stickstoff von 105.2 % auf 112.2 % bzw. fiir Phosphor von 107.4 % auf 111.6 %. Bei Betrieben wie Modellbe-
trieb 07 mit einer Milchleistung von 7200 kg, sind die Auswirkungen auf die Suisse-Bilanz kleiner und nicht immer
gleich gerichtet fiir Stickstoff und Phosphor. Bei sehr extensiven Betrieben mit tiefer Milchleistung (Modellbetrieb
12), nimmt der Nahrstoffanfall mehr ab als der Bedarf fiir die Futterproduktion. Daraus kann geschlossen werden,
dass obwohl die Normen bei den Milchkiihen sinken, die Nahrstoffbelastung auf den Betrieben nicht generell im
gleichen Ausmass sinkt. Im Gegenteil bei fast allen Modellbetrieben des Betriebstyps ,Milchkiihe® stieg die Stick-
stoffbelastung moderat an, unter der Voraussetzung, dass die Veranderungen des Grundfutterverzehrs mit einer
Senkung des Wiesenertrages flir intensive Wiesen kompensiert wurden. In der Praxis stellt sich die Frage, wie die
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Betriebsleitenden auf die Anderungen reagieren werden. Méglich wére namlich auch, die Anderungen statt aus-
schliesslich mit einer Senkung der Wiesenertrdge mit einer Senkung des Silomaisertrages, Anpassung des Fehler-
bereichs sowie der Krippen- und Lagerungsverluste oder einer Aufstockung der Tierzahl zu kompensieren. Der
Modellbetrieb 05 kénnte den Silomaisertrag von 190 dt TS auf 170 dt TS (=Standardertrag GRUDAF 09) senken,
womit die Suisse-Bilanz fast erfiillt (107.4 % N bzw. 110.2 % P,0s) wdre. Oder es ware eine Aufstockung von 58
auf 61 Milchkiihe méglich (Wiesenertrag dhnlich hoch, Suisse-Bilanz fiir N bei 109.5 %, fiir P,Os bei 109.9 %).
Auch der Betrieb 07 kénnte eine Milchkuh zusatzlich halten. Die Frage stellt sich, ob diese zusatzlichen Tiere in
der Praxis wirklich gefiittert werden kénnen, da die geanderten Normen nur Auswirkungen in der Theorie haben,
in der Praxis dadurch aber noch nichts andert. Die Wiesen und Weiden geben gleich viel Futter, unabhangig der
berechneten Menge in der Suisse-Bilanz. Weitere Steuerungsmdglichkeiten fiir die Modellbetriebe sind in der Ta-
belle 25 zusammengefasst.

Tab. 11: Vergleich der Modellbetriebe 5, 7 und 12 des Betriebstyps ,Milchkiihe".
Verdnderung des Grundfutterverzehrs und des N- und P,Os-Anfalls berechnet mit Werten der GRUD im Vergleich
zur Berechnung mit Werten der Wegleitung Suisse-Bilanz, Auflage 1.13 (=100 %).

Modellbetrieb 05, Modellbetrieb 07, Modellbetrieb 12, 3200

9000 kg Milch 7200 kg Milch kg Milch
Grundfutterverzehr, dt TS 95.6 96 117.8
Al: Nges-Anfall, kg 99.9 v 95.8 e 107.6 A
C1: Nverf-Bedarf, kg 93.4 955 119.1
Al: P,Os-Anfall, kg 98.5 94.1 A 105.9
C1: P,0s-Bedarf, kg 94.7 V 97.9 122.3 A

Da die Anderungen des Grundfutterverzehrs als wichtigste Grésse beurteilt werden, wurden die Abhéngigkeiten
fur alle Modellbetriebe des Betriebstyps ,Milchkiihe" analysiert (Tab. 12). Auffallig ist der sehr extensive Modellbe-
trieb 12 mit einer Milchleistung von 3200 kg. Fiir so eine tiefe Milchleistung stimmt die Regressionsgleichung zur
Berechnung des Grundfutterverzehrs und des Nahrstoffanfalls nicht gut (miindl. Aussage H. Menzi). Dieser Be-
trieb deckt nur eine Randgruppe von Betrieben ab und verhalt sich gegensatzlich zu den andern Modellbetrieben.
Er wird darum in den folgenden Aussagen nicht beriicksichtigt. Der Grundfutterverzehr schwankt zwischen einer
Abnahme von -4.6 % bis zu einer Zunahme von 0.3 %. Die Veranderung der Menge produziertes Futter ist stark
abhangig davon, ob Grundfutter zu- oder weggefiihrt wird. Sie schwankt zwischen -16 und +12 %. Um stabile
Aussagen Uber die Auswirkungen auf die Entwicklung der Ertrage der intensiven Wiesen zu machen, wurden bei
den Modellbetrieben 05 und 11 die Flachen fiir Kunstwiesen und intensive Naturwiesen addiert. Damit macht der
Anteil des Futters, das auf intensiven Wiesen produziert wird, bei allen Betrieben mit Ausnahme des Modellbetrie-
bes 09 mindestens 60 % aus. Die Anderungen der Wiesenertrége der intensiven Wiesen liegen bei den unter-
suchten Betrieben zwischen -9 und 1.6 %. Die Anderungen sind am gréssten beim Modellbetrieb 05 der mit
9000 kg die héchste Milchleistung der analysierten Betriebe aufweist. Der ebenfalls Gber der neuen Standard-
milchleistung liegende Modellbetrieb 08 (7600 kg) weist die zweitgréssten Abnahmen auf. Der Modellbetrieb 09
mit einer Milchleistung von 5800 kg weist durch die geanderten Faktoren fiir die Grundfutter- und Nahrstoffkor-
rektur eine geringe Zunahme des Grundfutterverzehrs (von 56.2 auf 56.4 dt TS/Jahr/Kuh) auf und damit fast
stabile Wiesenertrage. Die Milchleistung ist entscheidend fiir die Beurteilung der Anderungen beim Betriebstyp
~Milchkiihe". Sie ist umso grosser, je starker die Milchleistung vom Standard abweicht, insbesondere bei einer tie-
feren Milchleistung (Tab. 13).
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Tab. 12: Ubersicht iiber den Grundfutterverzehr (GFverz), die Menge produziertes Futter auf den intensiven Wie-
sen sowie Uber den Grundfutterzu- und -verkauf.
Dargestellt sind die Werte in dt TS berechnet mit den giiltigen Werten gemdss Wegleitung Suisse-Bilanz, Auflage
1.13 und der GRUD fiir alle 8 untersuchten Modellbetriebe des Betriebstyps ,Milchkiihe". Fiir die Betriebe 5 und
11 wurden die Flachen der intensiven Kunst- und Naturwiesen addiert und die Ertragsreduktion erfolgte auf der
Gesamtflache.
Modellbetriebe Betriebstyp , Milchkiihe™
5 6 7 8 9 10 11 12

GFverz, Suisse-Bilanz, Aufl. 1.13 4309 3220 2'601 1'531 1264 1'332 2'510 670
GFverz, GRUD 4116 3'108 2497 1460 1268 1278 2'428 789
Veranderung des GFverz in %,

Basis = Suisse-Bilanz, Aufl. 1.13 -4.5 -:35 -40 46 03 4.1 -3.3 17.8
Futter produziert auf den int. Wiesen,

Suisse-Bilanz, Aufl. 1.13 2'419 3009 1'897 1'186 469 1'067 1'836 322
Futter produziert auf den int. Wiesen, GRUD 2210 2886 1782 1'111 473 1'008 1'745 454
Veranderung der Futtermenge produziert auf int.

Wiesen in %, Basis = Suisse-Bilanz, Aufl. 1.13 -8.6 41 -61 -63 0.9 -5.5 -5.0 41.0
Zufuhr GF 707 660 108 115

Wegfuhr GF 1'056 28

Saldo GF (+ Zufuhr, - Wegfuhr) 707 -396 108 0 -28 115 0 0
Ertrag int. Wiesen (dt TS/ha),

Suisse-Bilanz, Aufl. 1.13 115 68 71 54 63 80 60 40
Ertrag int. Wiesen (dt TS/ha) GRUD 105 66 67 50 64 76 57 57
Veranderung des Ertrags der int. Wiesen in %,

Basis = Suisse-Bilanz, Aufl. 1.13 -9.0 29 56 -74 1.6 -5.0 -5.0 425

Tab. 13: Grundfutterverzehr pro Kuh berechnet gemass Wegleitung Suisse-Bilanz, Auflage 1.13 und GRUD in Ab-
hangigkeit der Milchleistung.

Milchleistung GF-Verzehr kg Veranderung

kg Suisse-Bilanz, Auflage 1.13 GRUD in %
10'000 6'206 5'880 -5.5 %
9'500 6'148 5'824 -5.6 %
9'000 6'090 5'768 -5.6 %
8'500 6'032 5712 -5.6 %
8'000 5'974 5'656 -5.6 %
7'500 5916 5'600 -5.6 %
7'000 5'858 5'544 -5.7 %
6'500 5'800 5'488 -5.7 %
6'000 5510 5'432 -1.4 %
5'500 5220 5'376 2.9 %
5'000 4930 5'320 7.3 %
4'500 4640 5264 11.9 %
4000 4'350 5'208 16.5 %
3'500 4060 5'152 21.2 %
3'000 3'770 5'096 26.0 %
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4.3.3 Mutterkiihe

Statt der bisherigen zwei Kategorien, gibt es drei Kategorien abgestuft nach Lebendgewicht. Diese Anderungen
sind bei der Suisse-Bilanz aber bereits ab dem Kalenderjahr 2016 umgesetzt. Zusatzlich neu mit den GRUD ist die
Einteilung der Mutterkuhkalber in leichte Mutterkuhkalber bis 220 kg LG (Natura Veal) und schwere bis 350 kg LG
(Natura Beef).

Tab. 14: Vergleich des Grundfutterverzehrs und des Nahrstoffanfalls fiir die Mutterkuhkalber berechnet mit den
gliltigen Werten gemass Wegleitung Suisse-Bilanz, Auflage 1.13 sowie mit den Werten gemass GRUD.

Grundfutterverzehr Nahrstoffanfall

dt TS/Jahr N (kg/Jahr) P05 (kg/Jahr)
Mutterkuhkalb, ca. 350 kg 13.2 40.8 9.6
Wegleitung Suisse-Bilanz, Aufl. 1.13
Mutterkuhkalb, ca. 400 kg 19.2 51.6 13.2
Wegleitung Suisse-Bilanz, Aufl. 1.13
Mutterkuhkalb, ca. 350 kg 6.6 26.5 8.4
GRUD16, umgerechnet auf Platze
Mutterkuhkalb, ca. 220 kg 2.2 19.8 7.3
GRUD16, umgerechnet auf Platze
Mutterkuhkalb, ca. 350 kg -50 % -35 % -12.5 %

Veranderung in %,
Basis = Wegleitung Suisse-Bilanz, Aufl. 1.13

Tabelle 14 zeigt, dass der Grundfutterverzehr fiir ,Mutterkuhkalber, ca. 350 kg* um -50 %, der Nahrstoffanfall fir
Stickstoff um -35 % und Phosphor um — 12.5 % sinkt. Dies ist geméass Aussage von H. Menzi darauf zuriickzufiih-
ren, dass die bisherigen Normen zu hoch waren. Beachtet man zusatzlich, dass die Kategorie ,Mutterkuhkalber,
ca. 400 kg" ganz gestrichen wird, so ergibt sich fiir Mutterkuhbetriebe beachtliche Anderungen, insbesondere
beim Grundfutterverzehr und den Wiesenertragen. Am Beispiel des Modellbetriebs 16 (Tab. 15), der ausschliess-
lich leichte Mutterkiihe und Mutterkuhkalber hélt, sollen die Auswirkungen aufgezeigt werden. Der Grundfutter-
verzehr sinkt um 12.9 %. Die N-Ausscheidungen sinken um -18.2 %, die P-Ausscheidungen dagegen sinken nur
um 3.7 %. Gleichzeitig sinkt der Phosphor-Bedarf der Kulturen um 12.7 %. Folglich steigt die Suisse-Bilanz fiir
Phosphor an, total um 8.4 %. Auffallig ist auch, dass das Verhdltnis des Nahrstoffanfalls und des Nahrstoffbedarfs
der Kulturen sich leicht verdandert. Der Nahrstoffanfall sinkt stérker als der Bedarf der Kulturen. Dies bewirkt, dass
die Suisse-Bilanz insgesamt leicht sinkt (-2.3 %). Diese Verédnderungen sind auf die Anderungen bei den Mutter-
kuhkalbern und fir Stickstoff zu einem sehr geringen Anteil auf die wenig intensiv genutzten Wiesen zuriickzufih-
ren. Daraus kann geschlossen werden, dass fiir alle Betriebe mit Mutterkuhkélbern Anderungen anstehen, die
eine Verscharfung der Suisse-Bilanz bedeuten.

Tab. 15: Kennzahlen fiir den Modellbetrieb 16 vom Betriebstyp ,Mutterkiihe®.
Dargestellt sind der Grundfutterverzehr, der Nahrstoffanfall aus der Tierhaltung (A2, fir N nur den verfiigbaren
Anteil), der Bedarf aller Kulturen (C) berechnet mit den giiltigen Werten gemdss Wegleitung Suisse-Bilanz, Auf-
lage 1.13 sowie mit den Werten gemdss GRUD.

GF- A2: C: A2: C:

verzehr N-Anfall N-Bedarf P,0s-Anfall P,Os-Bedarf
dt TS/Jahr kg/Jahr kg/Jahr kg/Jahr kg/Jahr
Wegleitung Suisse-Bilanz, Auflage 1.13 842 730 906 536 620
GRUD 733 597 764 516 541
Differenz Suisse-Bilanz, Aufl. 1.13 -
GRUD 87.1 81.8 84.3 96.3 87.3
= - e -
Veranderung in %, Basis = Wegleitung 12.9 % 18.2 % 15.7 % 3.7 % 12.7 %

Suisse-Bilanz, Aufl. 1.13

In wie weit NaturaVeal Kalber produziert werden, wurde nicht untersucht. Bisher wurden diese vermutlich eben-
falls als Mutterkuhkalber gefihrt. Es brauchte gemass TVD einfach mehr Kalber pro Platz. Auf diesen Betrieben
werden die Anderungen noch grdsser sein.
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4.3.5 Rindvieh gemischt

Dieser Betriebstyp ist schwierig zu charakterisieren, da er aus ganz unterschiedlichen Rindviehkategorien besteht.
Je nach Zusammensetzung gibt es unterschiedliche Entwicklungen. Fiir Milchkiihe und Mutterkiihe sinken der
Nahrstoffanfall und der Grundfutterverzehr, fiir Rindviehmast intensiv und Mastkalber steigt der Nahrstoffanfall
wahrend fiir die Aufzuchtrinder und Weidemast die Werte konstant bleiben. Im Folgenden werden die Auswirkun-
gen fiir die einzelnen Modellbetriebe kurz besprochen.

Rindviehmast

Die Werte fiir intensive Rindviehmast wurden neu berechnet, da sich die Produktion stark verdndert hat. Die Be-
rechnung geht von einer Vormast von ca. 60 Tagen aus und einer intensiven Ausmast mit einem durchschnittli-
chen Tageszuwachs von 1400 g bis zu einem Endgewicht von 530 kg. Entsprechend dauert ein Umtrieb auf dem
Mastbetrieb ca. 130 Tage in der Kategorie ,,bis 160 Tage alt" plus 224 Tage in der Kategorie ,,>160 Tage alt". Ein
Vergleich der Normen basierend auf der Wegleitung Suisse-Bilanz, Auflage 1.13 und den GRUD ergibt (Tab. 16),
dass beispielsweise flir den Modellbetrieb 21 die Suisse-Bilanz fiir Stickstoff fast gleichbleibt, wahrend dem sie fiir
Phosphor um 16.5 % abnimmt. Dies weil einerseits der Nahrstoffbedarf fiir die Wiesen steigt, der Phosphoranfall
gleichzeitig aber abnimmt.

Die Normen fiir Weidemast wurden nicht verandert.

Tab. 16: Vergleich des Grundfutterverzehrs und des Nahrstoffanfalls fiir 10 Tiere, die gemdss Standardangaben
gemastet werden (Mastdauer 354 d), berechnet mit den giiltigen Werten gemass Wegleitung Suisse-Bilanz, Auf-
lage 1.13 sowie mit den Werten gemdss GRUD.

GF-Verzehr Nahrstoffanfall
N P20s5
dt TS/Jahr (kg/Jahr) (kg/Jahr)
Wegleitung Suisse-Bilanz, Aufl. 1.13 141.7 335.3 114.4
GRUD 150.2 382.6 97.6
Veranderung in %, Basis = Wegleitung Suisse-
Bilanz, Aufl. 1.13 6.0 14.1 -14.7

Die Suisse-Bilanz kennt bereits heute mehr Kategorien, als die GRUDAF 09 beschreiben. Es bleibt zu diskutieren,
welche Rindviehmastkategorien in der Suisse-Bilanz erhalten und welche gestrichen werden sollen. Damit die
Tierzahlen mit der Tierverkehrsdatenbank mdglichst gut zusammen stimmen, wird empfohlen die Kategorie
»Rindviehmast intensiv, 65-520 kg" abzuschaffen. Ob die Kategorie ,Rindviechmast, intensive Ausmast (ab ca.
300 kg)" erhalten bleiben soll, muss geklart werden.

Mastkalber

Die Normen der Mastkalber wurden mit aktuellen Rationen neugerechnet. Die Anzahl Umtriebe sind von 2.6 auf
3.3 gestiegen und der Tageszuwachs um gut 100 g auf 1400 g. Der Grundfutterverzehr fiir einen Mastkalbplatz
sank um 16.7 % wahrend die Stickstoffausscheidungen um 16 % und die Phosphorausscheidungen um 31.5 %
zu nahmen (Tab. 17). Modellbetrieb 24 halt 27 Milchkiihe und 50 mit Mastkalbern besetzte Platze. Der Nahrstoff-
anfall der Milchkiihe nimmt ab und jener der Mastkalber zu. Insgesamt nimmt fir Stickstoff der Nahrstoffanfall
leicht ab (-27 kg) fiir Phosphor ist er anndhernd ausgeglichen. Der Grundfutterverzehr hingegen nimmt bei bei-
den Tierkategorien ab. Dies bewirkt eine leichte Abnahme des Stickstoffbedarfs wahrend dem der Phosphorbedarf
fast gleichbleibt. Fiir die Suisse-Bilanz des Modellbetriebes 24 bedeutet das, dass die Stickstoffbilanz leicht zu-
nimmt (1.3 %) und die Phosphorbilanz in etwa konstant bleibt. Fiir den Modellbetrieb 26, der Milchkihe, Auf-
zucht- und Mastkalber halt, zeigt sich ein ahnliches Bild, allerdings stammen etwa zwei Drittel der Nahrstoffe von
den Aufzuchtrindern, fiir die es keine Anderungen gab. Das bedeutet, dass der Einfluss der Milchkiihe und Mast-
kélber auf die Suisse-Bilanz kleiner ist. Sie nimmt fiir Stickstoff um 0.8 % zu und fiir Phosphor um 1.2 % ab.

Tab. 17: Vergleich des Grundfutterverzehrs und des Nahrstoffanfalls fiir Mastkalber berechnet mit den giiltigen
Werten gemdss Wegleitung Suisse-Bilanz, Auflage 1.13 sowie mit den Werten gemass GRUD.

GF-Verzehr Nahrstoffanfall
N P20s
dt TS/Jahr (kg/Jahr) (kg/Jahr)
Wegleitung Suisse-Bilanz, Aufl. 1.13 1.2 15.5 5.4
GRUD 1 18 7.1
Veranderung in %, Basis = Wegleitung
Suisse-Bilanz, Aufl. 1.13 -16.7 % 16.1 % 31.5%
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4.3.6 Kleinwiederkauer

Schafe

In den GRUDAF 2009 wurde als Hauptwert der Grundfutterverzehr und Nahrstoffanfall fiir Schafe mit einer Futte-
rung mit Grundfutter von vorwiegend extensiven Wiesen angegeben. In der Fussnote wurden zusatzlich Werte fiir
eine intensive Fitterung mit Heu und Silage aufgefiihrt. Fir die Suisse-Bilanz wurde bisher mit dem Durchschnitt
dieser zwei Werte gerechnet. In den GRUD bleibt der Nahrstoffanfall fiir beide Flitterungssysteme gleich. Der
Grundfutterverzehr erhéht sich fiir die intensive Fiitterung auf 8 dt TS/Jahr/Platz (Tab. 18). Zusatzlich wurden die
Werte getauscht, so dass in der Tabelle die Werte mit intensiver Fiitterung aufgefiihrt werden. Die Erh6hung des
Grundfutterverzehrs fiihrt zu héheren Wiesenertragen und damit zu einem leicht héheren Nahrstoffbedarf. Be-
rechnungen des Modellbetriebs 29 zeigen die Auswirkungen der Anderungen (Tab. 19). Wird wie bisher mit ei-
nem Durchschnitt der Werte fiir intensive und extensive Fiitterung gerechnet, so erhéht sich der Grundfutterver-
zehr um 5.1 %. Der Nahrstoffanfall bleibt in etwa gleich. Der Nahrstoffbedarf der Wiesen und Weiden erhoht sich
fir Phosphor um ca. 6.2 % gegeniiber den heute giiltigen Werten. Das fiihrt dazu, dass die Suisse-Bilanz fiir
Phosphor starker negativ ist als bisher, also eine Entlastung.

Wird mit den Werten aus der Tabelle (intensive Fiitterung) gerechnet, so erhoht sich der Nahrstoffanfall fiir Stick-
stoff um 18.7 % und fiir Phosphor um 12.7 %, wahrend sich der Bedarf der Wiesen und Weiden nur fiir Phosphor
um 6.2 % erhoht. Das fiihrt zu einer Intensivierung auf dem Betrieb. Analoge Ergebnisse ergeben sich fiir den
Modellbetrieb 30 (nicht gezeigt).

Tab. 18: Vergleich des Grundfutterverzehrs und des Nahrstoffanfalls fiir den Schafplatz (Mast) berechnet mit den
gliltigen Werten gemass Wegleitung Suisse-Bilanz, Auflage 1.13 sowie mit den Werten gemass GRUD.

Gezeigt sind die Normen fiir eine Flitterung mit Futter von intensiven Wiesen (,intensiv") sowie mit Futter von
vorwiegend extensiven Wiesen (,extensiv") und deren Durchschnitt.

Grundfutterverzehr Nahrstoffanfall
dt TS/Jahr N (kg/Jahr) P2Os (kg/Jahr)
GRUDAF 09 intensiv (Fussnote) 7.2 18 6
GRUDAF 09 extensiv 8 12 4.5
Wegleitung Suisse-Bilanz, Aufl. 1.13 7.6 15 5.3
GRUD intensiv 8 18 6
GRUD extensiv (Fussnote) 8 12 4.6
GRUD Durchschnitt intensiv-extentsiv 8 15 5.3

Tab. 19: Resultate fiir die Suisse-Bilanz fiir den Modellbetrieb 29, berechnet mit den giiltigen Werten gemdass
Wegleitung Suisse-Bilanz, Auflage 1.13 sowie mit den Werten gemdss GRUD fiir eine intensive Fiitterung sowie
mit dem Durchschnitt von intensiver und extensiver Fitterung.

Angegeben sind das Zwischenresultat GFv ,Grundfutterverzehr®, A2 ,Nahrstoffe aus der Tierhaltung" sowie C1
~Zwischentotal Grundfutterproduktion®.

GFv C1
Wegleitung Suisse-Bilanz 1.13 TS-Verzehr dt TS 843 978
GRUD - Durchschnitt TS-Verzehr dt TS 886 1024
GRUD - intensive Fiitterung TS-Verzehr dt TS 886 1024
A2 C1
Wegleitung Suisse-Bilanz 1.13 N kg 897 960
GRUD - Durchschnitt N kg 894 956
GRUD - intensive Fltterung N kg 1068 956
Wegleitung Suisse-Bilanz 1.13 P,Os kg 589 674
GRUD - Durchschnitt P,Os kg 589 716
GRUD - intensive Fiitterung P05 kg 664 716
%-Abweichung: Basis = Wegleitung Suisse-Bilanz
GRUD - Durchschnitt TS-Verzehr dt TS 105.1 104.7
GRUD - intensive Flitterung TS-Verzehr dt TS 105.1 104.7
GRUD - Durchschnitt N kg 99.7 99.6
GRUD - intensive Fltterung N kg 119.1 99.6
GRUD - Durchschnitt P»0s kg 100.0 106.2
GRUD - intensive Futterung P»0s kg 112.7 106.2
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Empfehlung fiir die Umsetzung der GRUD-Normen in der Suisse-Bilanz

Da die Normen fiir Schafe nicht tiberarbeitet wurden, wird empfohlen weiterhin mit dem Durchschnitt zu rechnen.
Dadurch sind die Auswirkungen auf die Betriebe am kleinsten. Zudem ist es in der Praxis haufig so, dass Schafbe-
triebe Miihe haben, eine sinnvolle Suisse-Bilanz zu erstellen. Die Wiesenertrage sind oft sehr tief und der Spiel-
raum klein. Eine Erhohung des Nahrstoffanfalls ohne neue Untersuchungen ware nicht gerechtfertigt.

Milchschafe

Die Anpassungen bei den Milchschafen sind im Rundungsbereich (Tab. 20). Die Auswirkungen auf die Betriebe
sind als gering einzustufen. Die Berechnungen des Modellbetriebes 27 mit 84 Milchschafen zeigen, dass eine Ab-
nahme des Nahrstoffanfalls bei Stickstoff und Phosphor um 5 % liegt.

Tab. 20: Vergleich des Grundfutterverzehrs und des Nahrstoffanfalls fiir Milchschafe berechnet mit den giiltigen
Werten gemdss Wegleitung Suisse-Bilanz, Auflage 1.13 sowie mit den Werten gemdss GRUD.

Grundfutterverzehr Nahrstoffanfall

dt TS/Jahr N (kg/Jahr)  P20Os (kg/Jahr)
Wegleitung Suisse-Bilanz, Aufl. 1.13 11 dt TS/Jahr 21 kg/Jahr 9 kg/Jahr
GRUD 11 dt TS/Jahr 20 kg/Jahr 8.5 kg/Jahr
Veranderung in %, Basis = Wegleitung 0 % -4.8 % -5.6 %

Suisse-Bilanz, Aufl. 1.13

Ziegen

Der Grundfutterverzehr fir den Ziegenplatz steigt um etwa 10 %, analog steigen auch die Ausscheidungen fiir
Stickstoff und Phosphor, wobei der Anstieg fiir Phosphor etwa 4 % hoher ist (Tab. 21). Rechnet man den Modell-
betrieb 27 nur mit Ziegen (140 Platze), so zeigen sich die gleichen Veranderungen. Da der Grundfutterverzehr
steigt, steigen die Wiesenertrage und damit auch der Bedarf an Nahrstoffen. Fiir Stickstoff steigt der Bedarf et-
was starker als der Anfall. Dadurch sinkt die Stickstoffversorgung des Betriebes leicht (Suisse-Bilanz von 86.4 %
auf 82.1 %) wahrend die Phosphorversorgung etwa konstant bleibt (Suisse-Bilanz von 98.7 % auf 98.3 %).
Nimmt man an, dass der hohere Grundfutterverzehr mit Futter von intensiven Wiesen gedeckt wird, so ist die Dif-
ferenz zwischen dem P,0s-Mehrbedarf und dem Anfall nur noch 0.13 kg/Jahr pro Ziegenplatz. Deshalb ist der Ein-
fluss auf die Suisse-Bilanz gering.

Tab. 21: Vergleich des Grundfutterverzehrs und des Nahrstoffanfalls fiir den Ziegenplatz berechnet mit den glilti-
gen Werten gemass Wegleitung Suisse-Bilanz, Auflage 1.13 sowie mit den Werten gemass GRUD.

Grundfutterverzehr Nahrstoffanfall

dt TS/Jahr N (kg/Jahr) P05 (kg/Jahr)
Wegleitung Suisse-Bilanz, Aufl. 1.13 6.8 dt TS/Jahr 16 kg/Jahr 5 kg/Jahr
GRUD 7.5 dt TS/Jahr 17 kg/Jahr 5.7 kg/Jahr
Veranderung in %, Basis = Wegleitung  10.3 % 6.3 % 14.6 %

Suisse-Bilanz, Aufl. 1.13

4.3.7 Schweine

In den GRUD werden die Anfalls- und Verzehrszahlen der Schweinekategorien mit Standardfuttermittel berechnet.
In der Praxis wird auf der Mehrheit der Betriebe nahrstoffreduziertes Futter (fir N und/oder P) eingesetzt. Diese
Betriebe haben die Mdéglichkeit, den Nahrstoffanfall der Schweine Uber eine Import-/Exportbilanz oder Lineare
Korrektur nach Futtergehalten zu senken. Diese Auswirkungen sind nicht Gegenstand dieser Folgeabschatzung. In
diesem Projekt werden nur die Auswirkungen der veranderten Normen mit Standardfutter untersucht. Davon be-
troffen sind vor allem Betriebe mit kleineren Tierbestanden. Falls ihre Suisse-Bilanz nicht mehr aufgeht, haben sie
die Moglichkeit, tUber eine Import-/Exportbilanz oder Lineare Korrektur den Nahrstoffanfall zu senken.
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Mastschweine

Flr Mastschweine bleibt der Stickstoffanfall gleich und der Phosphoranfall sinkt um 8.8 %. Der Modellbetrieb 31
hélt neben Mastschweinen (400 Platze) auch noch Milchkiihe und wenig Aufzuchtrinder. Deshalb sinkt fiir den
Gesamtbetrieb die Stickstoffbilanz trotzdem leicht (0.9 %). Die Phosphorbilanz sinkt stark (-23.6 %). Bei diesem
Betrieb kumuliert sich also der P-Minderanfall. Der Effekt des tieferen Grundfutterverzehrs der Milchkihe ist auf
diesem Betrieb klein (fiir P,Os -9 kg).

Zuchtschweine und Ferkel

Fir den Modellbetrieb 32 mit sdugenden Zuchtsauen und Ferkeln sinkt die Stickstoff-Bilanz nur gering, die Phos-
phor-Bilanz dagegen stark. Dabei macht es einen Unterschied, ob die Tiere in Anzahl Pldtzen oder Stiick eingeben
werden. Gemass Wegleitung Suisse-Bilanz, Auflage 1.13 werden die Schweine standardmassig in Platzen erfasst,
fur arbeitsteilige Tierhaltung kénnen aber auch Stiicke verwendet werden. Die Tabelle 22 zeigt den Unterschied
am Modellbetrieb 32 auf. Nach Wegleitung Suisse-Bilanz, Auflage 1.13 berechnet, sind die Nahrstoffanfallszahlen
flr beide Einheiten identisch. Verwendet man die gleichen Stlickzahlen, so ergibt es nach den neuen Normen ei-
nen Unterschied. Nach Platzen berechnet steigt der Stickstoffanfall gegeniiber den bisherigen Werten leicht an,
mit Stlicken gerechnet sinkt er leicht. Der Phosphoranfall sinkt in beiden Fallen, aber unterschiedlich stark. Grund
furr diese Unterschiede ist, dass sich die Produktionsverfahren geandert haben.

Tab. 22: Vergleich des Nahrstoffanfalls fiir sdugende Zuchtsauen und Ferkel abgesetzt einmal dargestellt fiir
ganzjahrig besetzte Platze und einmal pro Tier (Stiick) berechnet mit den giiltigen Werten gemass Wegleitung
Suisse-Bilanz, Auflage 1.13 sowie mit den Werten gemass GRUD.

Tierkategorie Anzahl Nahrstoffanfall
Nges P205
(kg/Jahr) <kg/Jahr)
Suisse-Bilanz Wegleitung, Aufl. 1.13: sdaugende Zuchtsau 426 291
Platze oder Stiick Ferkel abgesetzt 374 264
Summe 800 555
GRUD: Platze saugende Zuchtsau 12.7 498 292
Ferkel abgesetzt 101 313 172
Summe 811 464
GRUD: Stiick saugende Zuchtsau 104 416 239
Ferkel abgesetzt 1100 330 187
Summe 746 426

Fiir Galtsauen steigt sowohl der Nahrstoffanfall fiir Stickstoff wie auch fiir Phosphor an. Dies bewirkt, dass fiir den
Zuchtschweineplatz inkl. Ferkel die Normen ebenfalls ansteigen. Beim Modellbetrieb 39 mit Galtsauen, abgesetz-
ten Ferkeln und Legehennen kompensiert der Minderanfall der Ferkel den Mehranfall der Galtsauen, zusatzlich
sinkt der Phosphoranfall bei den Legehennen auch. Dadurch ist die Suisse-Bilanz fiir Phosphor in etwa konstant.

4.3.8 Gefliigel

Mastpoulets

Der Nahrstoffanfall der Mastpoulets sinkt um rund 20 % fiir Stickstoff und Phosphor (Tab. 23). Fir diese Nahr-
stoffanfallszahlen wurde mit Standardfuttermitteln gerechnet. Da bei den Mastpoulets ganz unterschiedliche Pro-
duktionsrichtungen vorhanden sind (Coquelets, Kurz-, Normal- und Extensivmast), werden die Standardwerte den
meisten Betrieben nicht gerecht. Deshalb muss in der Praxis auf Betrieben mit mehr als 3000 Mastpoulets zwin-
gend eine Import-/Exportbilanz gerechnet werden. Damit kdnnen konventionelle Betriebe in der Regel tiefere An-
fallszahlen fiir die Suisse-Bilanz verwenden. Biobetriebe hingegen kommen oftmals auf héhere Werte, da sie an-
dere Futtermittel einsetzen und eine langere Mastdauer aufweisen. In der Folgeabschatzung werden nur die Aus-
wirkungen der veranderten Normen mit Standardfutter untersucht. Davon betroffen sind vor allem Betriebe mit
kleineren Tierbestanden. Falls ihre Suisse-Bilanz nicht mehr aufgeht, haben sie die Mdglichkeit Giber eine Import-
/Exportbilanz den Nahrstoffanfall zu senken.

Die Modellbetriebe 33 und 34 zeigen, dass bei beiden Betrieben der Nahrstoffanfall sinkt, allerdings fiir Stickstoff
weniger als 20 %. Der Grund dafiir ist, dass die Diingerzufuhr und der Minderbedarf der Ackerkulturen auf dem
Betrieb die Berechnungen beeinflussen.
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Tab. 23: Vergleich des Nahrstoffanfalls fiir Mastpoulet (100 Platze) berechnet mit den gultigen Werten gemass
Wegleitung Suisse-Bilanz, Auflage 1.13 sowie mit den Werten gemass GRUD.
Nahrstoffanfall

N (kg/Jahr) P>0s (kg/Jahr)

Wegleitung Suisse-Bilanz, Aufl. 1.13 45 16
GRUD, umgerechnet auf Platze 36 13
Veranderung in %, 20.0 -18.8

Basis = Wegleitung Suisse-Bilanz, Aufl. 1.13

4.3.9 Kombinierte Betriebe

Allgemeingliltige Aussagen fiir kombinierte Betriebe zu machen, ist schwierig. Die folgenden Aussagen treffen nur
fur Betriebe ohne Import-/Exportbilanz oder Lineare Korrektur nach Futtergehalten zu. Fiir die kombinierten Be-
triebe mit Rindviehhaltung und Ackerbau mit einem Nahrstoffanfall, der in etwa dem Nahrstoffbedarf der Kulturen
entspricht, wird die Suisse-Bilanz vermutlich etwas steigen. Allerdings nur, falls der tiefere Grundfutterverzehr mit
tieferen Wiesenertragen kompensiert wird. Je nach Betriebsstruktur haben die Betriebsleitenden die Mdoglichkeit
andere oder zusatzliche Massnahmen zu ergreifen, die einer Erhdhung der Suisse-Bilanz entgegenwirken. Bei Be-
trieben mit Mutterkiihen sind die Effekte ausgepragter als bei Milchkiihen mit mittleren Milchleistungen. Ackerkul-
turen mit einem steigenden Nahrstoffbedarf wie z.B. Winterraps schwachen die Effekte ab. Bei Betrieben mit in-
nerer Aufstockung hangen die Effekte stark von den Tierkategorien ab und kénnen sich je nach Zusammenset-
zung fast aufheben. Insbesondere bei Kombinationen von Milch- oder Mutterkiihen mit Zuchtschweinen und Le-
gehennen kann dies der Fall sein, sowie auf Biobetrieben, die oftmals selbst mit einer Import-/Exportbilanz einen
héheren N&hrstoffanfall aufweisen als OLN-Betriebe.

4.3.10 Steuerungsmaoglichkeiten in der Suisse-Bilanz

Alle Berechnungen wurden mit der Annahme gemacht, dass die Ertrage der intensiven Wiesen dem gednderten
Grundfutterverzehr angepasst werden. Damit die Ertrdge der intensiven Wiesen nicht zu stark sinken, gibt es wei-
tere Steuerungsmdoglichkeiten. Die wichtigsten Méglichkeiten sind:

¢ Milchleistung veréndern - Einfluss auf Grundfutterverzehr, Wiesenertrage, Suisse-Bilanz

e Kraftfuttermenge verandern - Einfluss auf Grundfutterverzehr, Wiesenertrdage, Suisse-Bilanz

e Silomaisertrage senken - erhéht Wiesenertrag, Nahrstoffbedarf int. Wiesen > Silomais

e  Futterzukdufe reduzieren (nicht auffiihren) > erhoht Wiesenertrag

¢ Tierzahlen anpassen (schwierig bei Tierarten mit TVD)

e Anpassungen beim Fehlerbereich der Grundfutterbilanz und bei den Krippen- und Lagerverluste (Erhéhung
der %-Zahlen) > erhéht Wiesenertrage, entlastet Suisse-Bilanz

e Anpassungen der Diingerzu-, wegfuhren

e Anwenden einer Import-/Exportbilanz oder Lineare Korrektur nach Futtergehalten - tieferer Nahrstoffanfall

Tabelle 24 zeigt, welche Méglichkeiten den analysierten Modellbetrieben des Betriebstyps ,Milchkiihe" zur Verfii-
gung stehen.
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Tab. 24: Handlungsoptionen fiir die Betriebsleitenden der Modellbetriebe des Betriebstyps ,Milchkiihe™ zusétzlich
zum Senken der Ertrage intensiv genutzter Wiesen, um ihre Suisse-Bilanz zu beeinflussen.

Modellbetrieb
05 06 07 08 09 10 11 12

Anpassen der Ertrage fiir Silomais X

Reduktion der N-Mineraldiinger X X X X X
Reduktion der P-Mineraldiinger X X

Reduktion der Hofdlingerzufuhr X X X

Erhéhung der Tierzahl X X X X X X
Optimierung der Laufhof- und Weidetage x) x X X X X
Optimierung des Fehlerbereichs und der Krippen- und Lagerver- X X X X

luste

Optimierung Grundfutterzu-/wegfuhr X X X X
Anpassung der Milchleistung bzw. des Kraftfutters X X X X X X X X

4.4 GMF: Analyse nach Betriebstyp

Vier der 40 Modellbetriebe halten keine Raufutterverzehrer und kénnen deshalb per Definition beim Programm
Graslandbasierte Milch- und Fleischproduktion (GMF) nicht teilnehmen. Sie gehéren den Betriebstypen , Ackerbau®
und ,Geflligel* an. Von den ubrigen 36 Betrieben erfillten 29 Modellbetriebe die Futterbilanz GMF (Tab. 25) be-
rechnet mit den gliltigen Werten gemdss Wegleitung Suisse-Bilanz, Auflage 1.13. Mit den GRUD-Werten berech-
net, erfiillten ausser den Modellbetrieben 07 und 11, die gleichen Betriebe die Futterbilanz. Beide Betriebe erfilllt
die Futterbilanz bisher nur sehr knapp (90.3 % bzw. 90.0 % Wiesen- und Weidefutter). Da mit den GRUD der
Grundfutterverzehr sinkt und dieser ganz durch den Riickgang des Ertrages der intensiven Wiesen kompensiert
wird, sinkt der Anteil von Wiesen-/Weidefutter am Gesamtverzehr. Allerdings kénnte z.B. der Modellbetrieb 07 mit
einer Reduktion der Kraftfuttermenge von 306 auf 303 dt die Futterbilanz erreichen. Auf Betrieben mit Produktion
von tibrigem Grundfutter, wie beispielsweise Silomais, kénnte mit der Reduktion des Silomaisertrages an Stelle
der Ertragsreduktion bei den intensiven Wiesen die Futterbilanz GMF optimiert werden. Dies hatte zusatzlich ei-
nen positiven Effekt auf die Suisse-Bilanz.

4.4.1 Entwicklung der Wiesenertriage

Da der Grundfutterverzehr der wichtigsten Tierarten sinkt, sinken bei der Mehrheit der Betriebe die Wiesener-
trdge, wobei der Effekt bei den Modellbetrieben des Betriebstyps ,,Mutterkiihe™ und ,,Kombiniert Mutterkiihe" mit
einer Spannbreite von -9.4 bis -26.8 % am grdssten ist. Die absoluten Anderungen sind in der Abb. 2 dargestellt.
Bei Milchkuhbetrieben sinken die Wiesenertrage fiir Betriebe mit einer Milchleistung tiber 6500 kg. Bei tieferer
Milchleistung steigen die Wiesenertrage, am starksten fiir den sehr extensiven Modellbetrieb 12 (+41 %). Fir alle
Betriebe des Betriebstyps , Pferde/Schafe/Ziegen™ steigen die Wiesenertrage um 2.2 bis 8.9 %. Die Betriebe 21
und 25 verzeichnen ebenfalls deutlich hthere Wiesenertrage.
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Abb. 2: Dargestellt sind die Flache (ha) der intensiven Wiesen sowie der Ertrag (dt/ha) fiir alle Modellbetriebe des
Betriebstyps ,,Mutterkiihe" berechnet nach der Wegleitung Suisse-Bilanz, Auflage 1.13 sowie der GRUD.
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Tab. 25: Ubersicht iiber die Futterbilanz GMF, die Ertrage der intensiven Wiesen sowie die Grundfutterbilanz fiir
die 40 Modellbetriebe.

Angegeben sind die Resultate der Futterbilanz GMF sowie der Ertrag der intensiven Wiesen und die Differenz der
Grundfutterbilanz (dt, %) einmal berechnet gemass Wegleitung Suisse-Bilanz, Auflage 1.13 und einmal gemass
GRUD. Orange Markierung: Abweichung gegeniiber Wegleitung Suisse-Bilanz, Aufl. 1.13. Abkiirzungen: W/WF =
Wiesen-/Weidefutter; GF = Grundfutter; GUGF = (ibriges GF; oA = offene Ackerflache; LN = Landw. Nutzfldche.

AGRIDEA 29/37



Folgeabschdtzung GRUD-PRIF

S0 TS [G98 E [ CRZ 6 8 0S5 [0/8 el JNeXNZ[059Z %00 | ¥C Iv[ 15| AsuoU BUNPSISA HAIUIGUON]0F
T'L 89¢ |ces ueN|Z'68 00 0 768 |67 [€08 e MBS %S ¥S |£9°LT ¥d|  Tp|  Asusiu Bunipa1sA Haluquioyl|6€
00 00 [000T BC[¥eSTS |ZST A 9¢9°%9 |00  [0°007 Bl neinz %8 05 |15 59 QA|  Tg| Asueme SUIDHOIMA HOIUIGUION [8E
LT 0Z1 |6%8 efjzoses JraT [TC SbG'Z6 20T [9798 B[ Jnexnz %ETE |S8'TT 38| Tr/TE]  AsusU SUMS1INA H3AUIGUION €
8T 6'GE |G'8S usN|[895°S9 |LF 80T 9G6'TL |P'vE |€09 SN NeXNZ[0059 %Y 0% |#1°SS HS[  1F| ASUSIXS|J9XoV/oUmiudiiN HoIUIGUOy [9F
6C 085 |79 uaN[9/5°20T [T'S V6T 6'6TT |€65 |T'6€ N JNeINZ[0058 %b’ S [bT 6 HS|  TE[  AsusjulJayv/aumiydiiN HalUIqUON |SE
"eU| eu| -eul UeN|0C 0 0¢ "BU[ eul UeN usN %0 €9 |61 €1 an|  1g|  Asuau EEER) 3
eul ey eru[ ueN|T8T 0 781 ‘e'u| eu| ueN MBS %0°0£[90°CT ud|  TE[ Asusul EENER) [
LT 00T |006 B([T°86 00 0 T8 |c8 |L16 T3 neinz %00 |5 b IV| <G| Asuowl SUPMUDS|CE
€0 00 |[5¢€6 eflecsT6 |i€ €5 8¢1°S6 |00  [8°€6 B[ USN|00€9 %S ¥T |£87TT 55| TE[  Asusu SUBMYIS|TE
€0 00 |[LS6 BC[Sor SS [T 6€y |00 |0°96 B[ URN %00 |+80T SA[bG-TS| ASUSIX® usbaiZ/2JeydS/3pIa)d| 0€
0 TT |26 ec|t8y §'S ot 'Sy |€T  |S°Z6 e[ mnexnz %00 |TTee 55| Ty| Asusxe usbaiz/aJeydS/apiald|6¢
TT 00 |[T46 ecfz8'0c  JoT- 6t 8vE'69 |00 |86 B( nesnz %09 |6V 1L SA| €S| Asuau uabaiz/ajeydS/opiad|8e
T'T- TET |L'6L er|eso 9Tt Joo- 09- TT°Z0T |8°€T |98/ B( nesinz %¢ ¢¢ |8 0T 3g] 1| Asus uabaiz/3Jeyd5/opidjd| /T
T0 €€ [|1¢6 B[[6°59 9T 68 T/9 |ce |[Ce6 5 JNeXNZ[005Z %l v |12 C8 N[ 1G] AsuowXe JYOSIWSb YSINPU [92
6T 79 |[£68 ec[osy'86 |c0¢ 0LT- T0TsL |8 [b98 B( MBS %7 0T |£C°0T 3g|  Ty| Asusxe 3ydsiwab Yanpury| sz
70 00 |[cZ6 Ci ERA LT 3 TEL |00 |€46 B( ueN[0009 %00 |067ZC WD  €5|  Asudu IYISIWSb Y3IpUR |12
9°0 89 (098 1 [ 6'v 16 9. |s9 (9798 e( NNZ[€£98 %0°0 |0£°9¢ Iv| TS| Asus IYdSIWSb Y3IAPU €2
bl 96T |08 BC[682%0T |52 76¢ S8TT |[¢8T (818 B( mesnz %9'¥C |02 T an| Ty  Asudu FURSTERVETY VY] P44
£ 809 |€7Z€ TEN [ AS 9TH- 79TT |0S9 [0°EE N nesnz %S 65 |89'ST 38] T€[  Asusu 342sIWS6 YaIApUR (T2
VT € [196 B([6vE 54 SOT 6/C Ty |vC |6 Bl neinz %00 |vZ ZC NS RS SUIDHOIININ|0C
00 00 [0700T ec|so6 79 |s-8r 72 Svb'S. |00 07007 B[ %8V |LbTh Nl cs| A~susxe SUMHEIN 6T
00 00 [0°00T ecfor0z9 |ear 69€ IST8 |00 |0°00T B[ JUIIET %9'¥T |86°ES an|  Tp| Asueme SUMHEIIN 8T
v'0 6C |16 er[965°5. |9t TvE v0C06 |SCT |56 Bl meinz %00 |E€1°6C an| TE[ Asueme SUMHEIN|ZT
00 00 [000T ec|Tv89s [8er 80T 96279 [0°0  [0°00T B( usN %ET |8V'TT 49| S|  Asusu SUMHEINW 9T
v'0 €€ [TT6 ef|seses frot 86 75878 |€€  [9'C6 e[ nesnz %00 |9v'9T 38| <¢5| Asuswul SUMHEINW (ST
T°0 ST [s86 ec|681° 16 |L°6 8vE T9°00T |V'T (986 B( JUEIET %Y €C |€6°95 | 1| ASusiul SUMHEINW ¥ T
9°¢C 9bT [0°€8 ecftosz8 Jout 795 8¢ 91T |v'eT [9's8 B[ nexnz % TT |Sb ET 3g  TE[  Asusu Ve B
vT- 00 [9716 BC[Z9S 61 zET- 0y |00 [C06 5 USN[00CE %00 |£0ZC SA[VS/ES| AsUSIX® SUMIUIN[CT
€0 00 |[L68 uieN[£s 9°€ 06 09 00 |006 TS uieN|0059 %T'C |9T°C9 NC|cs/1s|  Asusme SUMIUI|TT
v'0 65 |c68 efleos [rv 65 9L 'S |L68 TS nexnz[0059 %00 |S8°8T 55| Tp| AsuSKe SUMIUIN 0T
00 60T |58 efjzeg  Jeo- v €9 |60T [SC8 B[ MBYISA|008S %8'¥C |65 T Ta[ 1] AsusIe UMY |6
Z°0 00 |76 ec[+"0S 8y 2 S 00 |€56 e( uaN|009£ %00 |TE'EE D[ +S/ES|  AsusU EMTET
v'0 00 |[668 usN|6°99 vy STT 72 00 |06 B( MeNZ[002Z %00 |8LbS AN[ZG/TS|  Asusiu SUMIYIN|Z
70 00 |[6€6 ec[97s9 8¢ 34 89 00 |06 | snewdA/NZ[005L %00 |SEZb ¥d|  Tp|  Asusiu e E
6T 6'LE [c0s uaN|S0T 6 60C v'STT |s9e [T1°TS SN Jne3XnZ[0006 %6 ¥ T |¢5'TE 55| T1E[  Asudu SUMIYAN S
00 00 [000T BC[Sh Sh 00 |0007 Bl URSN %€ GL|TC be HS[ 1g| Asuowme NeqIsoV [
eu[ eul eu[ usNfow o eu[ eul ueN JUIET %6 9L |¥9¥T 35| Tg[ AsuIWe NeqIaoV €
eul e'u[ e'ul  uleN|oTT 01T 'e'ul e'u| ueN URN %E’ 06 |6€°97€ HS| T€|  Asuau NeqIadVv|¢
00 00 [000T ecfse 5S¢ 0°0  |0°00T e[ URN %¢'88|T8°Z8 aA| TE[ Asusiu neqiayov |1
AM/M| %] % P % P W[ % % JNSIBA/-NZ| Buniso| Jownu
"puesdA| 49N AM/M| Hinyd| aim 3w aIM “jui| 49N |dM/M| UINMB| 191INJPUNID|  -LPJIW| VO % N1|uojue)y| suoz| jeusuaiug dAysqonieg|-sqarieg
4D beiy3|  zueng-i9 zuasdya| Besy3 4WO
anyos €T1'T 4NV ‘zuejg-sssing 4WD pun zuejig-49 49p 13q usbuniapurlaA 31p 13N WYPIsIq(

30/37

AGRIDEA



Folgeabschatzung GRUD-PRIF

5 Schlussfolgerungen und offene Fragen

Tieferer Nahrstoffanfall, tieferer Grundfutterverzehr: Milchkiihe, Mutterkuhkalber

Fir Milchkiihe und Mutterkuhkalber sinken der Nahrstoffanfall fur Stickstoff und Phosphor sowie der Grundfutter-
verzehr. Folgende Auswirkungen sind zu erwarten:

e Die Wiesenertrage der intensiven Wiesen sinken bei allen untersuchten Mutterkuhbetrieben (-9.4 bis -6.8 %)
und bei flnf Milchkuhbetrieben (-3.5 bis -9.0 % und damit sinkt auch der Nahrstoffbedarf. Bei drei Milchkuh-
betrieben steigen die Wiesenertrage (0.8 bis 41 %), wobei der Modellbetrieb 12 mit dem Anstieg von 41 %
ein sehr extensiver Betrieb mit einer speziell tiefen Milchleistung ist. Auf vielen Betrieben bewirkt dass bei der
Suisse-Bilanz eine leichte Zunahme von Stickstoff und Phosphor.

¢ Die Anderungen bei den Mutterkuhkélbern sind gross. Die Kategorie ,Mutterkuhkalber, ca. 400kg" fallt weg.
Fir die Kategorie ,350 kg" sinken die Normen stark (-50 % beim Grundfutterverzehr, -35 % bei N, -12.5 %
fuir P,0s). Dadurch sind die Auswirkungen auf die Suisse-Bilanz von Mutterkuhbetrieben am grossten, insbe-
sondere flir Phosphor. Fiir die Modellbetriebe steigen die Suisse-Bilanzen fiir Phosphor um 1.5 bis 12.6 % an.
Die Verdanderungen bei den Suisse-Bilanzen fiir Stickstoff liegen zwischen -1.4 und 10.1 %. Es ist eine Her-
ausforderung fiir die Kommunikation diese grossen Unterschiede zu erklaren.

Andernde Nihrstoffausscheidungen bei Schweinen und Gefliigel

Fiir Galtschweine und den Zuchtschweineplatz steigen die Nahrstoffausscheidungen fiir Stickstoff und Phosphor.
Fiir abgesetzte Ferkel, Mastschweine (nur P) und Mastpoulet sinken die Nahrstoffausscheidungen. Die Auswirkun-
gen auf die Mehrheit der Betriebe sind aber als klein einzustufen. Gréssere und professionelle Zucht- und Mast-
schweinebetriebe rechnen nicht mit dem Standardanfall, sondern machen entweder eine Import-/Exportbilanz
oder eine Lineare Korrektur nach Futtergehalten. Bracher ef al. (2011) schreiben, dass der Anteil an Stick-
stoff(protein)- und phosphorreduziertem Futter (NPr-Futter) fir volumenmassig wichtige Futterkategorien zwi-
schen 70 und 75 % betragt. Ihr Nahrstoffanfall hdangt vom eingesetzten Futter (Gehalte an P und Rohprotein) ab.
Insbesondere bei einer Import-/Exportbilanz wird betriebsspezifisch gerechnet wie viel N und P mit dem Futter
importiert wird, wie viele Nahrstoffe mit dem Fleisch weggehen und was auf dem Betrieb verbleibt. Deshalb ha-
ben die grossen Anderungen bei den Schweinen in der Praxis mehrheitlich keinen Einfluss. Betriebe, die bisher
mit Standardwerten gerechnet haben und neu die Suisse-Bilanz Gberschreiten, haben jederzeit die Mdglichkeit,
ebenfalls eine Lineare Korrektur oder Import-/Exportbilanz zu rechnen.

Flr Mastpouletbetriebe ab 3000 Stiick ist eine Import-/Exportbilanz vorgeschrieben. Damit haben die sinkenden
Nahrstoffanfallszahlen auf diese Betriebe keinen Einfluss. Von den tieferen Nahrstoffanfallszahlen profitieren
kénnten demnach nur die kleineren Betriebe und nur bis zu dieser Grenze. Damit sind keine grossen Intensivie-
rungsmoglichkeiten vorhanden. Zudem ist diese Art der Produktion stark reglementiert von Seiten Branche wie
auch durch die Héchstbestandesverordnung. Bei bestehenden Stéllen kdnnen nicht viele zusatzliche Tiere einge-
stallt werden, ausser man wiirde gleichzeitig den Zeitpunkt der Ausstallung veréndern (Tiere friher schlachten).
Insgesamt sind nur kleine Anderungen und Umweltauswirkungen zu erwarten.

Tieferer Nahrstoffanfall, konstanter Grundfutterverzehr: Milchschafe

Fir Milchschafe sinkt der Nahrstoffanfall fiir Stickstoff und Phosphor, wahrend dem der Grundfutterverzehr gleich-
bleibt. Dieser Minderanfall bewirkt eine Abnahme der Suisse-Bilanz und kénnte zu einer Aufstockung fiihren, so-
fern gentigend Grundfutter vorhanden ist.

Konstanter Nahrstoffanfall, hoherer Grundfutterverzehr: Mastschafe

Der Nahrstoffanfall fiir Mastschafe bleibt gleich. Fiir die Suisse-Bilanz wird empfohlen wie bisher mit dem Mittel-
wert der Normen fiir eine Haltung mit intensiver bzw. mit extensiver Fiitterung zu rechnen, da keine neuen Un-
tersuchungen gemacht wurden. Da nur der Grundfutterverzehr leicht erhéht wird, werden die Auswirkungen auf
den Schafbetrieben klein sein in Form einer Entlastung der Suisse-Bilanz. Da es fiir reine Mastbetriebe oftmals
schwierig ist, eine sinnvolle Suisse-Bilanz zu berechnen, bringt diese Anderung etwas Entlastung. Eine Erhéhung
des Tierbestandes wird nicht erwartet, da dafiir das Futter fehlen diirfte.

Hoherer Nahrstoffanfall und hoherer Grundfutterverzehr: Ziegen

Fir Ziegen steigen sowohl der Nahrstoffanfall als auch der Grundfutterverzehr, wobei fiir Stickstoff der Bedarf
etwas starker steigt als der Anfall, was zu einer leichten Senkung der Suisse-Bilanz fiir Stickstoff fiihrt. Die P-Bi-
lanz bleibt in etwa konstant. Der Einfluss der neuen GRUD bei Betrieben mit Ziegen ist demnach gering.
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Hoherer Nahrstoffbedarf, tieferer Grundfutterverzehr: Mastkalber

Fir Mastkalber steigt der Nahrstoffbedarf und sinkt der Grundfutterverzehr. Der sinkende Grundfutterverzehr
fhrt zu einem geringeren Nahrstoffbedarf der intensiven Wiesen bei gleichzeitig hdherem Anfall. Ein reiner Mast-
kalberbetrieb wurde nicht untersucht. Bei gemischten Betriebe beispielsweise mit Milchkiihen, gleichen sich die
gegenlaufigen Anderungen bei den Tierarten in etwa aus. Dadurch ist nur auf Mastkalberbetrieben ohne Milch-
oder Mutterkiihe eine Verscharfung der Suisse-Bilanz zu erwarten.

Andernder Nihrstoffbedarf, hoherer Grundfutterverzehr: Rindviehmast intensiv

Fiir die intensive Rindviehmast sind die gréssten Anderungen beim Phosphor zu erwarten, da sich der P-Minder-
anfall und der P-Mehrbedarf der intensiven Wiesen kumulieren. Die Suisse-Bilanz wird fiir Phosphor entlastet. Da
aber die Auswirkungen beim Stickstoff gering sind, ist eine starke Ausdehnung der Tierhaltung nicht méglich, da
diese Betriebe beim Stickstoff begrenzt werden.

Keine Anderung fiir Mutterkiihe und Aufzuchtrinder

Flr Mutterktihe und Aufzuchtrinder bleiben die Nahrstoffanfallszahlen und der Grundfutterverzehr fur die Suisse-
Bilanz gleich, da die Anderungen in der GRUD fiir Mutterkiihe bereits umgesetzt sind. Fiir Betriebe mit diesen
Tierkategorien sind keine Auswirkungen vorhanden.

Mehr- und Minderbedarf im Ackerbau

Erwartet werden aufgrund der Modellbetriebe, dass die Suisse-Bilanz fiir Stickstoff zu nimmt (2.6-8.2 %) und fiir
Phosphor leicht abnimmt.

e Hauptverantwortlich fiir die Anderungen beim Stickstoff sind die Griindiingungen (Nicht-Leguminosen), fiir
die die Empfehlung von 30 kg N pro ha wegfillt. Diese Anderung muss frilhzeitig kommuniziert und fachlich
erklart werden, damit die Betriebsleitenden entsprechend reagieren kdnnen und die (ibrigen Vorteile der
Griindiingungen wertschatzen.

e  Fir den Winterraps steigen die N-Normen um +10 kg/ha und die P,Os-Norm um 1.6 kg pro dt Ertrag. Die
Anderung beim Stickstoff kann bei den Modellbetrieben wirkt der Anderung bei den Griindiingungen entge-
gen, kann sie aber nicht kompensieren.

e Die Phosphornormen steigen fiir verschiedene Kulturen gering an. Auf Betrieben mit mehreren Kulturen ad-
dieren sich diese Anderungen konnen einen leichten Effekt bewirken.

e Die Sorten der Kartoffeln werden neu in drei Gruppen eingeteilt, fiir die eine unterschiedliche Stickstoffdiin-
gung empfohlen wird (jeweils +/- 40 kg/ha). Hier stellt sich die Frage, wie diese Anderung in der Methode
Suisse-Bilanz umgesetzt werden soll. Bisher wurde nie auf Sortenniveau bilanziert. Zudem ist zu regeln, wie
mit neuen Sorten, die in der Tabelle fehlen, umgegangen wird.

¢ Die beiden neuen Kulturen Hirse und Reis haben kaum eine Bedeutung.

Kumulative oder sich gegenwirkende Effekte
Kumulative Effekte sind zu erwarten:

e  Fir Betriebe mit mehreren Ackerkulturen: Anstieg des Phosphorbedarfs

¢  Fir Betriebe mit Milchkiihen und Mastschweinen ohne nahrstoffreduziertes Futter: Abnahme der Phospho-
rausscheidungen

Gegenldufige Effekte sind zu erwarten:

o  Fir Betriebe mit Milchkiihen und Mastkalber: etwa gleichbleibender Nahrstoffanfall, in Abhangigkeit der Zu-
sammensetzung des Tierbestandes.
¢ Bei Betrieben mit Galtsauen und abgesetzten Ferkeln: je nach Tierbestand heben sich die Anderungen auf
(z.B. Modellbetrieb 39).
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Steuerungsmaglichkeiten in der Suisse-Bilanz:

e Der Nahrstoffbedarf der intensiven Wiesen ist héher als jener von Silomais. Werden nun die Silomaisertrage
gesenkt, missen die Ertrage der intensiven Wiesen weniger sinken, was sich positiv auf die Suisse-Bilanz
auswirkt. Dies wirkt sich gleichzeitig positiv fiir das Erreichen der Futterbilanz GMF aus.

¢ Die Grundfutterbilanz kann durch das Verandern der Krippen- und Lagerungsverluste sowie des Fehlerbe-
reichs, der Milchleistung bzw. der Fiitterung (ad libitum, Kraftfutter) bei Milchkuhbetrieben sowie (iber das
Anpassen der Ertrage bei Silomais und Wiesen beeinflusst werden. Eine grosse Optimierungsmaglichkeit ist
die Zu- und Wegfuhr von Futter. Da dies auf Selbstdeklaration beruht, ist eine Kontrolle kaum mdglich.

Umweltwirkungen

Auf Grund der vorliegenden Untersuchungen sind kaum negative Effekte auf die Umwelt zu erwarten. Bei den
wichtigsten Tierarten wie den Milch- und Mutterkiihen bewirkt die Senkung des Grundfutterverzehrs, dass der
Effekt der sinkenden Nahrstoffausscheidungen klein oder gar nicht vorhanden ist. Ein Unsicherheitsfaktor ist, wie
die Betriebsleitenden im Einzelfall reagieren. Erhdhen sie die Tierzahlen oder nehmen sie die reduzierten Wiesen-
ertrage hin. Die Anderungen bei den Schweinen und Gefliigel haben nur geringe Auswirkungen, da die Mehrheit
der Betriebe, insbesondere die grossen, nicht mit den Standardwerten rechnen. Sie ermitteln ihren Nahrstoffbe-
darf Uber die Import-/Exportbilanz oder (iber eine Lineare Korrektur nach Futtergehalten.

Futterbilanz GMF

Es sind nur in Einzelfallen Auswirkungen zu erwarten, vor allem bei Betrieben mit Milchkiihen oder Mutterkiihen,
die die Futterbilanz GMF bisher nur sehr knapp erfiillten. Diese Betriebe kénnten bei gleichzeitigem Anbau bzw.
Zufuhr von lbrigem Grundfutter (z.B. Silomais) die Futterbilanz GMF optimieren, indem sie die Ertrdge bzw. Men-
gen reduzieren und damit die Wiesenertrdge der intensiven Wiesen weniger senken. Damit kdnnte die Futterbi-
lanz GMF und gleichzeitig die Suisse-Bilanz optimiert werden.

5.1 Offene Fragen

e  Wie werden die Anderungen bei den Kartoffeln umgesetzt (Sortenspezifische N-Diingung)?

e Es bleibt zu diskutieren, welche Rindviehmastkategorien in der Suisse-Bilanz erhalten und welche gestrichen
werden sollen. Die Suisse-Bilanz kennt bereits heute mehr Kategorien, als die GRUDAF 09 beschreiben. Damit
die Tierzahlen mit der Tierverkehrsdatenbank mdglichst gut tibereinstimmen, wird empfohlen die Kategorie
»Rindviehmast intensiv, 65-520 kg" abzuschaffen. Ob die Kategorie ,Rindviechmast, intensive Ausmast (ab ca.
300 kg)" erhalten bleiben soll, muss geklart werden.

e  Wie wird die Ertragsgleichung im Futterbau umgesetzt?

e Wie reagieren die verschiedenen Betriebsleitenden auf den tieferen Grundfutterverzehr? Welche Hand-
lungsoptionen nutzen sie?

e Wie werden die tieferen Ertrége der intensiven Wiesen sowie die grosse Anderung bei den Mutterkuhkélbern
kommuniziert, damit die Suisse-Bilanz ihre Glaubwiirdigkeit behalt?

6 Dank

Einen herzlichen Dank gebuhrt allen Beratungsdiensten, die Beispielbetriebe lieferten und so zu einem praxisna-
hen Vergleich beitrugen. Vielen Dank auch Harald Menzi, der bei Fragen zu den Anderungen immer sehr geduldig
zuhorte und die Unterschiede erklarte.
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8 Anhang

Tab. A-01: Ube_rsicht Uber die Ackerkulturen gemadss Suisse-Bilanz mit den Normen gemass GRUD.
Rote Schrift = Anderungen gegeniiber Wegleitung Suisse-Bilanz, Aufl. 1.13.

Kultur

Winterweizen (Brot- und Biskt
Futterweizen

Sommerweizen

Wintergerste

Sommergerste

Winterhafer

Sommerhafer

Winterroggen (Populationssor
Winterroggen (Hybridsorten)
Dinkel

Wintertriticale
Sommertriticale

Emmer, Einkorn

Hirse

K6rnermais

Silomais

Griinmais

Kartoffeln, Speise-, VerarbeitL

Friihkartoffeln

Saatkartoffeln

Zuckerriiben

Futterriiben

Winterraps

Sommerraps

Sonnenblume

Olhanf

Faserhanf

Ollein

Faserlein

Chinaschilf

Kenaf

Eiweisserbsen

Ackerbohnen

Sojabohnen

Siisslupine

Tabak Burley

Tabak Virginie

Reis

Stroh (Verfiitterung)

Stroh (Wegfuhr oder Zukauf :
Ribenblatter (Verfiitterung)
Riibenblatter (Wegfuhr)
Griindliingung (Leguminosen)
Griindiingung (Nicht-Legumin
Zwischenfriichte (ohne Kunst

Hauptprodu

Ertrag )

(dt/ha)
geerntet

60 Kémer
75 Kdémer
50 Kémer
60 Kémer
55 Kdrer
55 Kémer
55 Kémer
55 Kdémer
65 Kémer
45 Koérer
60 Kérner
55 Kémer
25 Kémer
35 Kdémer
100 Kérmer
185 Ganzpflanze
60 Ganzpflanze

450 Knollen

300 Knollen

250 Knollen

900 Riben

175 Riiben

35 Kérner

25 Kérner

30 Kdérner

13 Kérner

100 Stangel

20 Koérner

45 Fasern
200 Ganzpflanze
50 Ganzpflanze
40 Korner

40 Korner

30 Kérner

30 Kérner

25 Blatter

25 Blatter

60 Kdrner

40 Stroh

50 Stroh

50 Blatter
325 Blatter

35 Ganzpflanze
35 Ganzpflanze
25 Ganzpflanze

Netto-Ndhrstoffbedarf

N P:0s K:0 Mg
[kg/h [kg/d [kg/d [kg/d

al] t] t] t]
140 0.83 0.10 0.17
140 0.83 0.13 0.13
120 0.82 0.44 0.12
110 0.85 0.12 0.18
90 0.84 0.55 0.13
90 0.80 -0.13 0.16
90 0.80 0.51 0.16
90 0.80 0.09 0.15
90 0.80 0.12 0.11
100 0.80 0.02 0.18
110 0.72 -0.05 0.08
100 0.71 0.49 0.11
30 0.80 0.04 0.28
70 0.74 0.34 0.03
110 0.77 0.44 0.11
110 0.56 1.27 0.14
70 0.65 2.70 0.17

80
120 0.16 0.71 0.03
160

70
110 0.19 0.69 0.03
150

60
100 0.19 0.71 0.03
140

100 0.06 0.09 0.03
100 0.50 1.12 0.14
150 1.57 0.89 0.31
120 1.48 0.84 0.32
60 1.10 0.83 0.33
60 2.54 1.08 0.85
100 0.30 0.90 0.05
80 1.20 0.95 0.15
60 0.71 2.00 0.20
30 0.10 0.56 0.05
70 1.20 1.60 0.20
0 098 1.85 0.23

140 2.13 0.25

1.20 2.77 0.20

1.00 2.03 0.27
170 0.72 5.00 0.36
30 056 4.76 0.20
110 0.70 0.37 -0.02
0 022 1.01 0.08
0 0.19 0.86 0.07
0 053 3.73 0.60
0 0.08 0.56 0.09
0 0.00 0.00 0.00
0 0.00 0.00 0.00
30 0.96 2.68 0.40
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Tab. A-02: Ubersicht iiber den Grundfutterverzehr und Néhrstoffanfall der Tierkategorien geméss Suisse-Bilanz
mit den Normen gemass GRUD.
Rote Schrift = Anderungen gegeniiber Wegleitung Suisse-Bilanz, Aufl. 1.13.

GRUD
Einheit ~ Nutztierkategorie Grundfutterverzehr Nahrstoffanfall in kg pro Jahr
kg TS/ Tag dt TS/Jahr N Nges P205 !
Rindvieh 1 St. Milchkuh, @ 7500 kg Jahresmilchleistung 15.3 56 112 95.2 39
1 St. Mutterkuh schwer, LG: > 700 kg, Werte ohne Kalb 13.7 50 95 80.8 31
1 St. Mutterkuh mittel, LG: 600-700 kg, Werte ohne Kalb 12.3 45 85 72.3 28
1 st. Mutterkuh leicht, LG: < 600 kg Werte ohne Kalb 10.4 38 72 61.2 24
1 St. Ammenkuh 2 Kélber / Jahr, Werte ohne Kélber 12.3 45 90 76.5 32
1 St. Jungvieh < 1-jéhrig 3.0 11 25 21.3 7.5
1 St. Jungvieh 1-2-jahrig 6.0 22 40 34.0 13
1 St. Rind (ber 2-jdhrig 9.0 33 55 46.8 20
1PL Mastkélberplatz, 50 - 200 kg; (365 d besetzt gem. TVD) 0.3 1 18 15.3 7.1
1PL Mutterkuhkalb ca. 350 kg; (365 d besetzt gem. TVD) 1.8 6.6 26.5' 22.5 8.4
1PL Mutterkuhkalb ca. 220 kq; (365 d besetzt gem. TVD) 0.6 2.2 19.8 16.8 7.3
1PL Rindviehmast < 160 d 1.6 6 23 19.6 5
1Pl Rindviehmast intensiv > 160 d 5.8 21 49 41.7 13
1Pl *Rindviehmast Weidemast 8.2 30 50 42.5 18
1PL *Rindviehmast, intensive Ausmast (ab ca. 300 kg LG) ? ? ? ? ?
1 St. Zuchtstier 8.2 30 50 42.5 18
Andere 1 St. Stute inkl. Fohlen vom Friihling bis zum Herbst 7.9 29 52 36.4 31
Raufutterverz *Stute inkl. Fohlen vom Friihling bis zum Herbst,
ehr 1 St. ausschliesslich Hafer (max. 700 kqg) als Kraftfutter 9.3 34 52 36.4 31
1 St. Pferd iber 3-jahrig; LG 550 kg 7.9 29 44 30.8 23
1 St. Fohlen 0.5 bis 3-jahrig 7.1 26 42 29.4 19
1PL Maultiere, Maulesel jeden Alters 4.5 16.6 25.1 17.6 13.1
1PL Ponies, Kleinpferde und Esel jeden Alters 2.8 10.4 15.7 11.0 8.2
1PL Ziegenplatz (inkl. Jungtiere und Anteil Bock) 2.1 7.5 17 14.5 5.7
1PL Schafplatz (inkl. Jungtiere und Anteil Bock) 2.2 8 18 15.3 6
1PL Michschafplatz 3.0 11 20 17.0 8.5
1 St. *Weidemastlamm, Weidemastgitzi 0.4 1.4 2.1 1.8 0.8
Damhirsch; 1 Muttertier und Nachwuchs bis 16 Mt. Eine
1 Einh.  Einheit = zwei Tiere am Stichtag 2.7 10 20 17.0 7
Rothirsch; 1 Muttertier und Nachwuchs bis 16 Mt. Eine
1 Einh. Einheit = zwei Tiere am Stichtag 5.5 20 40 34.0 14
Wapiti; 1 Muttertier und Nachwuchs bis 16 Mt. Eine Einheit
1 Einh. = zwei Tiere am Stichtag 11.0 40 80 68.0 28
1 St. Bison Uiber 3-jahrig 10.7 39 60 51.0 30
1 St. Bison unter 3-jdhrig 4.9 18 20 17.0 10
1 St. Lama Uiber 2-jahrig 2.3 8.5 17 14.5 6.5
1 St. Lama unter 2-jahrig 1.3 4.9 11 9.4 4
1 St. Alpaca Uber 2-jghrig 1.5 5.5 11 9.4 4
1 St. Alpaca unter 2-jahrig 0.8 3 7 6.0 2.5
Schweine 1PL Mastschweineplatz (MSP) / Remonte: Mast von 25 auf 100 - - 13 10.4 5.3
1 St. *Mastschwein / Remonte = = 30 3.1 1.6
1Pl Zuchtschweineplatz (ZSP) inkl. Ferkel bis 25-30 kg = 0 - 0.5 Verfiit 44 35.2 21
1 St. Eber = 18 14.4 10
1Pl Galtsauenplatz = 25 20.0 15
1 St. *Galtsau; pro Umtrieb = 8.3 6.6 5.1
1Pl Sdugende Zuchtsau = 49 39.2 23
1 St. *Sdugende Zuchtsau; pro Umtrieb = 5 4.0 2.3
1PL Abgesetzte Ferkel bis 25 - 30 kg = = 3.9 3.1 1.7
1 St. *Abgesetzte Ferkel bis 25 - 30 kg = = 0.41 0.3 0.17
Geflugel 100 Pl.  Legehennenpldtze - - 80 56.0 46
100 PI. Legehennen (Kotgrube, Bodenhaltung) = = 80 40.0 46
100 PI.  Junghennenpltze = = 30 18.0 17
100 St. Junghennen - - 13 7.8 7.5
100 Pl.  Mastpouletplatze - - 36 21.6 13
100 PI.  Masttrutenplatze - - 140 84.0 70
100 St. Masttruten = = 48 28.8 25
100 Pl.  Truten-Vormastpldtze - - 40 24.0 20
100 Pl.  Truten-Ausmastplatze - - 230 138.0 115
1 St. Strauss &lter als 13 Monate 3.0 11 24 14.4 10
1 St. Strauss jlinger als 13 Monate 0.5 2 11 6.6 6
100 Pl.  Enten - - 66 39.6 34
100 Pl.  Génse - - 105 63.0 53
100 PI.  Perlhiihner - - 38 22.8 19
100 St. Wachteln - 30 18.0 18
Kaninchen 1 St. Produzierende Zibbe (inkl. Jungtier bis ca. 35 d) 0.1 0.36 2.6 2.2 s
100 PI.  Kaninchen-Jungtier (ab ca. 35 d) 1.1 4 79 67.2 48.1
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8.1 Betriebsinventare aller Modellbetriebe
Begleitendes Dokument 1: pdf mit allen Betriebsinventaren der 40 Modellbetriebe --> Betriebsinventar_1.13_END

Begleitendes Dokument 2: pdf mit allen Betriebsinventaren der 40 Modellbetriebe --> Betriebsinven-
tar_GRUD_END

8.2 Suisse-Bilanzen aller Modellbetriebe
Begleitendes Dokument 3: pdf mit allen Suisse-Bilanz der 40 Modellbetriebe --> Suisse-Bilanz_1.13_END
Begleitendes Dokument 4: pdf mit allen Suisse-Bilanz der 40 Modellbetriebe --> Suisse-Bilanz_GRUD_END

8.3 Futterbilanz GMF aller Modellbetriebe

Begleitendes Dokument 5: pdf mit allen GMF-Futterbilanzen der Betriebe mit Raufutterverzehrern -->
GMF_1.13_END

Begleitendes Dokument 6: pdf mit allen GMF-Futterbilanzen der Betriebe mit Raufutterverzehrern -->
GMF_GRUD_END
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